Sygn. akt III RC 66/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 wrze$nia 2021 .

Sad Rejonowy w Olkuszu, III Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w skladzie:

Przewodniczacy sedzia Agnieszka Pro¢

Protokolant Katarzyna Pigtek

po rozpoznaniu w dniu 16 wrzeénia 2021 roku w Olkuszu

na rozprawie

sprawy z powodztwa maloletniej powo6dki Z. M. reprezentowanej przez przedstawiciela ustawowego matke A. M.
przeciwko R. M.

o alimenty

I. zasadza od pozwanego R. M., PESEL (...) na rzecz maloletniej powodki Z. M., PESEL (...) alimenty w wysokoSci
Po 500,00 ( pietset 00/100) zlotych miesiecznie, platne do rak jej matki A. M., PESEL (...) do dnia 10 - go kazdego
nastepujacego po sobie miesigca z goéry z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platnoéci ktdrejkolwiek z rat,
poczynajac od dnia 21 kwietnia 2021 r.;

I1. umarza postepowanie w pozostalym zakresie;
ITI. wyrokowi w pkt. I-szym nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoéci;
IV. odstepuje od obcigzania pozwanego kosztami sadowymi w sprawie;

V. przyznaje ze Skarbu Panstwa — Sad Rejonowy w Olkuszu adwokat M. S. z Kancelarii Adwokackiej w O. kwote
110,70 ( sto dziesie¢ 70/100) zlotych w tym podatek VAT tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
powddce z urzedu;

VI. przyznaje ze Skarbu Panstwa — Sad Rejonowy w Olkuszu adwokatowi Z. K. z Kancelarii Adwokackiej w O. kwote
110,70 ( sto dziesie¢ 70/100) zlotych w tym podatek VAT tytutem kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
pozwanemu z urzedu;

sedzia Agnieszka Pro¢

Sygn.akt IIT RC 66/21

UZASADNIENIE

wyroku wydanego dnia 16 wrzesnia 2021r.

Pelnomocnik maloletniej powodki Z. M. dzialajacej przez przedstawiciela ustawowego A. M. w pozwie, ktory wplynat
do tut. Sadu dnia 21 kwietnia 2021r. wnibst o zasadzenie na rzecz matoletniej powodki od pozwanego R. M. alimentéw
wysokoSci po 600 zt miesiecznie z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w ptatnosci ktoérejkolwiek z rat, poczynajgc od



dnia 1 sierpnia 2020r. oraz o zasadzenie kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu. Na rozprawie dnia 16 wrzesnia
2021r. zadnie pozwu zostalo ograniczone do kwoty 500 zl z data platno$ci od dnia zlozenia pozwu.

W uzasadnieniu pozwu podniesiono, ze powddka i jej matka mieszkaja w mieszkaniu chronionym. Nie staé ich na
wynajecie mieszkania. Matka powddki jest w bardzo trudnej sytuacji materialnej. Pozwany nie lozy na utrzymanie
dziecka, nie interesuje sie jej losem. Miesieczny koszt utrzymania corki jej matka ocenila na 1060 zl.

Pozwany w odpowiedzi na pozew z dnia 12 maja 2021r. uznat zadnie pozwu do kwoty 350 zl. Zaprzeczyt by nie
interesowat sie cérka. Podal, ze utrzymuje sie z renty, ktéra w caloSci przeznacza na zaspokojenie podstawowych
potrzeb. Jest po operacji glowy, cierpi na zaburzenia psychiczne, jego stan zdrowia jest zly, posiada orzeczenie o
niepelnosprawnosci, pomagaja mu rodzice. Podal, Ze doklada sie do kosztéw utrzymania domu.

Pelnomocnik pozwanego wniést o oddalenie pozwu ponad kwote uznana przez pozwanego.

Postanowieniem z dnia 24 kwietnia 2021r. Sad zabezpieczyl roszczenie alimentacyjne nakladajac na pozwanego
obowiazek lozenia na rzecz maloletniej powo6dki kwoty po 500 zl miesiecznie.

Powodka i pozwany byli reprezentowani przez ustanowionych z urzedu pelnomocnikéw. Pozwany zostal zwolniony
z obowigzku ponoszenia kosztéw sadowych.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

A. M. iR. M. sa malzenstwem. Ze zwigzku tego pochodzi corka stron Z. M., urodzona (...) Maloletnia uczeszcza do 8
klasy Szkoly Podstawowej w D..

Dowdd: odpis aktu urodzenia maloletniej powddki -k. 6, przestuchanie matki mal. powddki — nagranie jak na k. 91v.

Maloletnia powddka i jej matka opuscily w sierpniu 2020r. dom rodzicow pozwanego, ktory wraz z nim zajmowaly.
Poczatkowo zamieszkiwaly w domu chronionym w W.. Obecnie mieszkaja w wynajetym mieszkaniu w W., za jego
najem matka powodki uiszcza: czynsz dla wynajmujacego 500 zl, czynsz do wspdlnoty mieszkaniowej 312 zl, energia
elektryczna 48 zl, gaz 30 zl, internet 60 zl.

Maloletnia powoddka jest alergiczka, leczona jest w ramach publicznej stuzby zdrowia u alergologa w M., koszt zakupu
lekéw to okolo 100 zl miesiecznie. Miesieczny koszt utrzymania powddki to okolo 1000 zl.

A. M. pracowala w wymiarze V2 etatu w (...) w W. z wynagrodzeniem 1050z}, nastepnie zostala tam skierowana na staz
z Powiatowego Urzedu Pracy z wynagrodzeniem 1489 zl. Na corke otrzymuje $wiadczenie 500 plus i zasilek rodzinny
124 z1.

Dowdd: umowa o prace z dnia 17.02.2021r. -k. 65, Swiadectwo pracy z dnia 16.05.2021r.-k. 66, umowa o odbywanie
stazu z dnia 03.08.2020r. z zalacznikami -k. 68-74, umowa najmu lokalu mieszkalnego z dnia 04.07.2021. -k. 75,
rachunki -k. 77, przestuchanie matki mal. pow6dki — nagranie jak na k. 91v.

Pozwany mieszka z rodzicami. Rachunki zwigzane z utrzymaniem domu ponosza rodzice pozwanego, oni tez
dysponuja $wiadczeniem rentowym pozwanego. Nie ustalono jaka dokladnie kwota pozwany doklada sie do kosztow
utrzymania domu i wydatkéw zwiazanych z zakupem zywnoSsci.

Pozwany po wypadku doznal urazu czaszki, wymaga pomocy innych oséb. Leczy sie neurologicznie i psychiatrycznie.
Otrzymuje $§wiadczenie rentowe z tytulu calkowitej niezdolnos$ci do pracy, ktére wraz ze §wiadczeniem pielegnacyjnym
i dodatkiem uzupekiajacym dla os6b niezdolnych do samodzielnej egzystencji wynosi 1803,54 zl. Koszty zakupu
lekow dla niego to okolo 200 zl.

Pozwany nie uczestniczy w wychowaniu cérki, ma z nig ograniczony kontakt.



Pozwany i jego rodzice posiadaja gospodarstwo rolne, ale nie ma kto na nim pracowac.

Dowdd: wypis z treSci orzeczenia lekarza rzeczoznawcy KRUS z dnia 07 listopada 2012r. -k. 32, karty informacyjne
leczenia szpitalnego -k. 33 -36 i k. 89-90, faktury zakupu lekdéw -k. 37-40, potwierdzenia wyplat §wiadczenia
rentowego -k.42 i zas§wiadczenie z KRUS z dnia 10.05.2021r. -k. 52, zeznania §wiadka W. M. — nagranie jak na k.
83v-84.

Pozwany zostal pozbawiony wladzy rodzicielskiej nad corka Z. M. postanowieniem Sadu Rejonowego w Olkuszu
wydanym dnia 27 pazdziernika 2020r. w sprawie o sygn. akt ITI Nsm 380/20. Jest osoba uzalezniong od alkoholu.
Na mocy postanowienia wydanego dnia 26 wrze$nia 2019r. w sprawie III RNs 262/19 zostal nalozony na uczestnika
obowiagzek poddania sie leczeniu odwykowemu, odbyl leczenie odwykowe w Wojewddzkim Szpitalu (...) w A..

Dowdd: akta sprawy 1. N. 380/20, akta sprawy III Alk 48/19.

Maloletnia powodka odwiedza regularnie dziadkoéw ojczystych, czasami otrzymuje od nich drobne kwoty pieniezne.
Jest zabierana i odwozona przez dziadka ojczystego.

Dowdd: zeznania §wiadka W. M. — nagranie jak na k. 83v-84, przesluchanie matki mal. powodki — nagranie jak na
k. g1v.

Stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o powolane dowody. Dowodu z dokumentéw nie byly kwestionowane. Jako
wiarygodne i znajdujgce potwierdzenie w zalozonym do akt materiale dowodowym Sad uznat zeznania §wiadka oraz
matki powodki. Sad ograniczyt dowod z przesluchania stron do przestuchania matki maloletniej powo6dki, wobec
niestawiennictwa pozwanego.

W Swietle powyzszych ustalen Sqd zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 133 kro. na obojgu rodzicach cigzy obowiazek §wiadczen alimentacyjnych na rzecz dziecka, ktore nie
jest w stanie utrzymac sie samodzielnie i nie posiada dochodow wystarczajacych na pokrycie kosztow jego utrzymania
i wychowania. Zakres $wiadczen alimentacyjnych zalezny jest od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz
majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego (art. 135 kro ).

Majac na uwadze fakt, ze to na matce maloletniej powodki cigzy obowiazek osobistej pieczy nad coérka, to pozwany w
wiekszoSci winien partycypowaé w kosztach utrzymania corki.

W ocenie Sadu mozliwosSci zarobkowe pozwanego pozwalaja na uiszczanie alimentéw w kwocie po 500 zl miesiecznie.

Pozwany nie uczestniczy w wychowaniu cdrki, nie wykazuje zainteresowania jej potrzebami. Jego zly stan zdrowia
jest spowodowany gléwnie naduzywaniem alkoholu, co wplynelo na pozbawienie go wladzy rodzicielskiej nad corka.
Zatem przynajmniej alimentujac cérke odpowiednio do jej potrzeb moze rekompensowaé choé¢ w czesci brak jego
udzialu w jej wychowaniu.

W ocenie Sadu przedstawione przez matke powddki na rozprawie dnia 16 wrze$nia 2021r. miesieczne wydatki
nie s3 wygdérowane jak na potrzeby 14 -latki. Maloletnia powodka jest w 8 klasie, wymaga korepetycji, leczy sie
alergologicznie. Po ukonczeniu 8 klasy rozpocznie nauke w szkole Sredniej, co spowoduje dalszy wzrost kosztow jej
utrzymania.

Sad wazac potrzeby maloletniej powddki i koszty jej utrzymania oraz mozliwoSci zarobkowe pozwanego uznal zadanie
pozwu (ograniczone na rozprawie dnia 16 wrze$nia 2021r.) za zasadnie i dlatego na mocy powolanych wyzej przepisow
orzekl jak w sentencji wyroku zasadzajac od pozwanego alimenty w kwocie po 500 zl miesiecznych od dnia 21 kwietnia
2021r. ( daty zlozenia pozwu). Postepowanie w pozostalym zakresie zostalo umorzone w oparciu o art. 355 kpc, wobec
zmodyfikowania i czeSciowego cofniecia zadania pozwu.



Wyrokowi w pkt. I z urzedu nadano na mocy art. 33381 pkt. 1 kpe rygor natychmiastowej wykonalnosci.
Pozwanego ktory zostat zwolniony od kosztoéw sadowych nie obcigzano tymi kosztami w orzeczeniu koncowym.

Koszty pomocy prawnej udzielonej z urzedu matce maloletniej powodki oraz pozwanemu przyznano ze Skarbu
Panstwa w oparciu o przepisy § 4 ust. 1,2 i 3 oraz § 10 ust. 1 pkt 9 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
03 pazdziernika 2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielnej
przez adwokata z urzedu w kwotach po 110, 70 zl ( wraz z podatkiem VAT).

/sedzia Agnieszka Proc¢/



