Sygn. akt. III RC 160/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 wrzesnia 2017 r.

Sad Rejonowy w Olkuszu III Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Barbara Halamus-Dylag

Protokolant st.sekr.sagdowy Katarzyna Pigtek

po rozpoznaniu w dniu 7 wrzeénia 2017 r. w Olkuszu

na rozprawie

sprawy z powbdztwa maloletniej M. C. dzialajacej przez matke
J. K.

przeciwko J. C.

o podwyzszenie alimentow

I. Zasadza od pozwanego J. C. PESEL (...) na rzecz maloletniej pow6dki M. C. PESEL (...) alimenty w wysokoSci
po 700,00 (siedemset 00/100) zlotych miesiecznie, platne do rak jej matki J. K. PESEL (...) do dnia 15-go kazdego
nastepujacego po sobie miesigca z gory, z ustawowymi odsetkami w razie opdznienia w platnosci ktérejkolwiek z rat,
poczynajac od dnia14.07.2017 r. - a to w miejsce alimentéw ustalonych w ugodzie zawartej przed Sadem Rejonowym
dla Krakowa — Krowodrzy w Krakowie dnia 16.02.2009 r., sygn. akt ITI RC 576/09/K.

IT. Wyrokowi w pkt. I-szym nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.
ITI. W pozostalej czesci powddztwo oddala.

IV. Nakazuje pobraé od pozwanego J. C. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Olkuszu kwote 246,00
zlotych ( dwiescie czterdziesci sze$¢ 00/100 ) zlotych tytulem kosztoéw sgdowych poniesionych w sprawie.
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UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym do tut. Sgdu w dniu 14 lipca 2017r. J. K. dzialajaca jako przedstawicielka ustawowa maloletniej
powodki M. C. wniosla o podwyzszenie na jej rzecz od pozwanego J. C. alimentow z kwoty po 300 zlotych miesiecznie
do kwoty po 1.000 zlotych miesiecznie platnych do jej ragk do dnia 15-go kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami
w razie zwloki w platnosci ktorejkolwiek z rat.

W uzasadnieniu pozwu J. K. podala , ze ugodg zawarta przed Sadem Rejonowym dla Krakowa -Krowodrzy w Krakowie
w dniu 16 lutego 2009r. pozwany zobowiazat sie lozy¢ na maloletnia powodke M. C. alimenty w kwocie po 300
zlotych miesiecznie , a na rzecz maloletniego woéwczas syna P. C. alimenty w kwocie po 450 zlotych miesiecznie.
Niezaleznie od alimentéw w tej wysoko$ci pozwany zobowigzal sie przekazywaé na rzecz maloletnich dzieci produkty
zywnoS$ciowe w zakresie jakim bedzie to mozliwe. Obecnie syn P. C. jest pelnoletni i pozwany nie lozy juz na niego
alimentéw. Placi jedynie alimenty na corke , a nie wywiazuje sie z dodatkowego obowiazku wynikajacego z ugody



odno$nie dostarczania produktéw zywnosSciowych , ktore to zobowiazania jest nieegzekwowalne. J. K. podala , ze od
czasu zawarcia ugody w 2009r. znacznie wzrosly potrzeby maloletniej powodki M. C. , ktéra wéwezas byla uczennica
I klasy szkoly podstawowej , a obecnie ukonczyla drugg klase gimnazjum. Matka maloletniej powddki ponosi znaczne
koszty jej utrzymania zwiazane z edukacja , rozrywka , wyzywieniem , zabezpieczeniem odziezy i obuwia , mieszkania.
Podala , ze pracuje w Makro (...) w K. z wynagrodzeniem 2.000 zlotych netto i ponosi rate kredytu zaciggnietego na
zakup mieszkania w kwocie 560 zlotych miesiecznie.

Pozwany J. C. uznal zadanie pozwu do kwoty po 400 zlotych miesiecznie.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny :

Ugoda zawartg przed Sadem Rejonowym dla Krakowa - Krowodrzy w Krakowie w sprawie o sygn.akt III RC 576/08/
K z dnia 16 lutego 2009r. pozwany J. C. zobowigzatl sie lozy¢ na rzecz maloletniej M. C. alimenty w kwocie po 300
zlotych miesiecznie oraz na maloletniego wéwczas syn P. C. alimenty w kwocie po 450 zlotych miesiecznie. Ponadto
niezaleznie od alimentow w tej wysoko$ci pozwany zobowigzal sie przekazywac na rzecz maloletnich dzieci produkty
zywnos$ciowe w zakresie jakim bedzie to mozliwe.

W dacie zawarcia powyzszej ugody pozwany pracowal w firmie prywatnej Instalatorstwo Elektryczne P. S. z siedziba
w K. na stanowisku elektromonter z wynagrodzeniem 1400 zlotych brutto , 900 zlotych netto. Ponadto wraz z ojcem
prowadzil gospodarstwo rolne o powierzchni 2,30 ha z ktérego uzyskiwat produkty zywno$ciowe. J. K. pracowal jako
kasjerka w Makro (...) w K. z wynagrodzeniem ok. 1700 brutto. Maloletnia pow6dka M. C. uczeszczala woéwcezas do
zerowki. J. K. z maloletnia powddka zamieszkiwala w domu brata z matka i babcia.

Wyrokiem z dnia 6 kwietnia 2010r. w sprawie o sygn. III RC 50/10 Sad Rejonowy w Olkuszu oddalil pow6dztwo
maloletnich powodéw M. C. i P. C. reprezentowanych przez matke J. K. przeciwko pozwanemu J. C. o podwyzszenie
alimentow.

W dacie orzekania o oddaleniu powddztwa J. K. nadal pracowala w Makro (...) w K. jako kasjer wynagrodzeniem
2.500 z} brutto miesiecznie. Zmienila sie jej sytuacja mieszkaniowa albowiem zakupila w O. mieszkanie wlasno$ciowe
za kwote 120.000 zlotych na kredyt z miesiecznymi ratami wynoszgcymi 570 zlotych. Wynagrodzenie pozwanego
w tej samej firmie w ktorej pracowal poprzednio nie uleglo zmianie i wynosilo 1400 zlotych brutto. U pozwanego
zdiagnozowano w tym czasie guza nadnercza lewego i oczekiwal on na przyjecie na Oddzial Kliniczny Kliniki (...) w
K. gdzie mial przej$¢ operacje usuniecia guza.

dowdd : akta sprawy Sadu Rejonowego dla Krakowa-Krowodrza w Krakowie o sygn. ITII RC 576/08 , akta sprawy tut.
Sadu sygn.akt III RC 50/10 .

Aktualnie matka maloletniej powodki J. K. nadal jest zatrudniona jako kasjer w Makro (...) w K. z wynagrodzeniem
2.700 zlotych brutto , 2.000 zlotych netto. Codziennie dojezdza do pracy busem na trasie O.-K. i z powrotem
i ponosi koszty dojazdu w lacznej kwocie okolo 300 zlotych miesiecznie. J. K. nie posiada innych dochodow,
oszczednoSci ,samochodu.

Matka maloletniej powodki wraz z dzieémi zamieszkuje w mieszkaniu wlasno$ciowym w O. zakupionym w 2009r. na
kredyt i nadal splaca raty kredytowe w wysokoSci 560 zlotych miesiecznie. Koszty utrzymania mieszkania wynosza
lacznie 662 zlote miesiecznie na co skladaja sie oplata za czynsz — 370 zlotych , oplata za gaz — 120 zlotych , oplata za
prad 82 zlotych , oplata za internet — 40 zlotych , za telefon 50 ztotych.

dowod : zaswiadczenie o dochodach J. K. z dnia 6.07.2017r. k. 7 i z 10.08.2017r. — k. 31 , umowa kredytu
mieszkaniowego z dnia 30 kwietnia 2009r. k. 32-42 , kserokopie rachunkéw i faktur dot. utrzymania mieszkania k.
48-49.

Maloletnia powddka M. C. ma obecnie 15 lat , uczeszcza do drugiej klasy gimnazjum , uczy sie bardzo dobrze. Matka
maloletniej powodki zapewnia corce wyzywienie , ktérego koszt wynosi okolo 400-450 zt. miesiecznie , odziez — okolo



350 zl. miesiecznie , koszty edukacyjne zwigzane z zakupem zeszytow , przyboréw szkolnych , ksiazek do jezykow
obcych , skladek na ubezpieczenie szkolne i komitet rodzicielski — w lacznej kwocie okolo 150 zt. miesiecznie , wydatki
zwigzane z wypoczynkiem i kultura ( wyjScie na basen, do kina , wycieczki szkolne , przejazdy busem ) w kwocie
ok. 100 z} miesiecznie , a dodatkowo koszty lekow — 50 zl miesiecznie oraz §rodkéw czystosci i kosmetykow- 100 zl.
miesiecznie.

dowdd : zeznania J. K. — k. 51.

Aktualnie matka maloletniej powodki od czerwca 2017r. otrzymuje alimenty od pozwanego wylacznie na corke w
kwocie 300 zlotych. Pozwany sam zaprzestal lozenia alimentéw na syna P. od czerwca 2017r.

Syn stron P. C. jest pelnoletni — ma aktualnie 20 lat , nie pracuje , choruje od 2012r. na zaburzenia
obsesyjno-kompulsacyjne o podlozu organicznym , kilkakrotnie z tego powodu byl hospitalizowany na oddzialach
psychiatrycznych , obecnie w dacie orzekania réwniez przebywa na otwartym oddziale psychiatrycznym Szpitala
w K. gdzie codziennie dojezdza busem i spedza w szpitalu czas od 8.00 do 14.00. P. C. ma orzeczony II stopien
niepelnosprawnosci , jest calkowicie niezdolny do pracy , ma przyznana rente socjalna w wysoko$ci 724 zlotych i
dodatek pielegnacyjny w kwocie 153 zlote.

dowod : zeznania powodki J. K. k. 52.

Pozwany kontaktuje sie z maloletnia powodka , w ostatnich 3 miesiacach byly to dwa spotkania. Sporadycznie
kupuje powodce drobne rzeczy np. sandaly. Nie kupuje powodce okazjonalnych prezentdéw , nie przekazuje zadnych
produktéw zywnosciowych do czego zobowiazal sie w ugodzie w 2009r. W miesigcu maju 2017r. w szkole powo6dki byta
organizowana wycieczka do B. , ktorej koszt wynosil 500 zlotych. J. K. zwrécila sie do pozwanego aby dolozyl sie do
kosztow tej wycieczki gdyz corka bardzo chciala na nig pojechac¢. Pozwany nie odpowiedzial na list i nie skontaktowal
sie w tej sprawie z matka powodki , w zwiazku z czym maloletnia powddka nie pojechala na wycieczke gdyz matka nie
byla w stanie wylozy¢ calej kwoty na pokrycie kosztow wycieczki.

dowod : zeznania powodki J. K. k. 52.

Pozwany J. C. nadal pracuje w firmie (...) z wynagrodzeniem 2.000 zlotych brutto , 1464 zlotych netto miesiecznie.
Pozwany zamieszkuje w domu jednorodzinnym z ojcem i bratem , ponosi 1/3 cze$¢ kosztdw zwigzanych z utrzymaniem
domu tj. okolo 200 zlotych miesiecznie. Pozwany uzytkuje i utrzymuje 20-letni samochéd osobowy marki F. (...).
Pozwany pomaga ojcu na jego polu , m.in. jezdzi kombajnem ojca ,, potrafi obstugiwaé maszyny rolnicze.

Pozwany jest zdrowy , przeszed} operacje wyciecia guza nerki 2010r. , zazywa jedynie doraznie leki przeciwbolowe.
dowdd : zaswiadczenie o dochodach z dnia 14.08.2017r. k. 23 , zeznania pozwanego J. C. k. 52.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Materialng podstawa rozstrzygniecia w przedmiocie podwyzszenia alimentow jest przepis art. 138 kro, odczytywany
w konteks$cie 133 §1 kro i art. 135 kro.

Art. 138 kro stanowi, ze w razie zmiany stosunkéw mozna domagaé sie zmiany orzeczenia dotyczacego
obowiazku alimentacyjnego. Rzeczona zmiana polega na okolicznoSciach, ktore nastepczo wplywaja na zakres
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego (poprzez zwiekszenie lub zmniejszenie) lub zakres mozliwosci
zarobkowych i majatkowych zobowigzanego do alimentacji (poprzez ich podwyzszenie lub obnizenie, czy tez calkowita
utrate). Podstawa ewentualnej modyfikacji moze by¢ jednak wylacznie zmiana istotna i trwala, ktéra oznacza
pogorszenie lub poprawe kondycji majatkowej ktérejkolwiek ze stron stosunku alimentacyjnego lub wzrost kosztéw
utrzymania strony uprawnionej do alimentow.



Art. 133 § 1 kro stanowi, Ze rodzice sa obowiagzani do §wiadczen alimentacyjnych na rzecz dziecka, ktore nie jest
jeszcze w stanie utrzymaé sie samodzielnie, a nie ma dochodéw z majatku wystarczajacych na pokrycie kosztow
utrzymania i wychowania. Zgodnie z art. 135 kro rozmiar tych Swiadczen zalezy od usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego oraz zarobkowych i majatkowych mozliwoSci zobowiazanego. Regulacje alimentacyjne wyrazaja
zasade dobra dziecka, wytyczajac rownomierng powinno$é rodzicow do lozenia alimentéw i zapewnienia dziecku
nalezytych warunkow egzystencji, nawet kosztem szczegblnego wysitku w zaspokajaniu jego usprawiedliwionych
potrzeb, na ktore sktadaja sie wszelkie czynniki konieczne dla prawidlowego rozwoju dziecka. Przestanke mozliwoéci
zarobkowych i majatkowych zobowigzanego do alimentéw rozumie sie jako dochody mozliwe do osiggniecia przy
pelnym wykorzystaniu przez niego sil, zdolnoéci, kwalifikacji, ktére by spozytkowal z nalezyta staranno$cia.

Sad uznal, Ze w rozpoznawanej sprawie nastgpila istotna zmiana stosunkéw w zwigzku z uplywem dluzszego czasu od
ostatniego orzeczenia alimentow. Nie ulega watpliwoéci , ze wraz z wiekiem rosng potrzeby dziecka , a co za tym idzie
zwiekszaja sie wydatki zwiazane z jego wychowaniem i utrzymaniem. W ocenie Sadu zachodza uzasadnione podstawy
do podwyzszenia alimentéw na rzecz matoletniej powodki M. C. do kwoty po 700 zl miesiecznie , co znalazlo wyraz
w pkt 1 wyroku.

Od czasu poprzedniego zasadzenia alimentéw uplynelo 8 lat . Maloletni powddka M. C. w dacie orzekania ostatnich
alimentéw rozpoczynala dopiero swoja edukacje uczeszczajac do klasy ,,0” ,a obecnie jest dorastajaca nastolatks ,
ktéra kontynuuje nauke w gimnazjum. Z do$wiadczenia zyciowego wiadomym jest , ze wydatki zwigzane z realizacja
obowigzku szkolnego na wczeéniejszych etapach edukacji sa nizsze niz te, zwiazane z kolejnymi jej etapami. Nauka
wigze sie z koniecznoS$cia zakupu podrecznikéw , przyboréw i pomocy naukowych , uiszczenia szeregu skladek w
szkole, takze tych zwiazanych z imprezami i wycieczkami szkolnymi , w ktorych maloletnia pow6dka ma prawo
uczestniczy¢ , a nie zawsze — jak wykazalo postepowanie dowodowe — mogla bra¢ w nich udzial z uwagi na ograniczone
srodki finansowe i brak woli pozwanego do poniesienia tych dodatkowych kosztow utrzymania corki. Maloletnia
powodka intensywnie roénie , rozwija sie , ma wieksze potrzeby zywno$ciowe niz w dacie orzekania ostatnich
alimentéw. Matka maloletniej powodki z uwagi na wiek , wzrost corki musi kupowac¢ jej odziez i obuwie wedlug
rozmiaru jak dla doroslej kobiety , a odziez taka i obuwie jest znacznie drozsze niz te w rozmiarze dzieciecym.

Ponadto zmniejszyly sie mozliwoéci partycypowania J. K. w kosztach utrzymania coérki. Wynagrodzenie za prace J.
K. wprawdzie jest wyzsze anizeli w dacie orzekania ostatnich alimentéw , ale J. K. aby zapewni¢ dzieciom stabilne
warunki mieszkaniowe zakupila w 2009r. mieszkanie na kredyt i obecnie nadal jest obciazona rata alimentacyjna w
kwocie 560 zlotych miesiecznie. Ponadto z powodu zaprzestania lozenia przez pozwanego na utrzymanie syna P. , w
calo$ci te koszty obcigzyly obecnie jego matke J. K.. Wprawdzie P. C. ma rente socjalna ale jest ona niska i nie wystarcza
na pokrycie kosztéw jego utrzymania i leczenia. P. C. nie moze tez podjaé pracy gdyz jest catkowicie do niej niezdolny.

Sad zwazyt takze , Ze od czasu ustalenia ostatnich alimentéw zmienila sie sytuacja materialno-bytowa pozwanego ,
wzrosly jego dochody albowiem w dacie zawarcia ugody w 2009r. pozwany otrzymywal wynagrodzenie za prace w
kwocie 1400 zl brutto , 900 zl netto miesiecznie , podczas gdy obecnie jego wynagrodzenie za prace wynosi 2000 z}
brutto, 1460 zl netto . Ponadto od czerwca 2017r. pozwany zaniechal wywiazywania sie z obowiazku alimentacyjnego
wzgledem syna P. C. ustalonego na kwote 450 zlotych miesiecznie. Dodatkowo zasadnym jest takze zwiekszenie
obowiazku alimentacyjnego w oparciu o fakt , ze pozwany nie realizuje swojego obowiazku alimentacyjnego wzgledem
maloletniej powodki poprzez osobiste starania o jej wychowanie , kontaktujac sie z nia stosunkowo rzadko , a takze
nie dostarcza produktéow zywno$ciowych do czego zobowiazal sie w ugodzie sadowej w 2009r.

W ocenie Sadu pozwany, jest w stanie ponosi¢ ciezar utrzymania maloletniej pow6dki w orzeczonej wysokosci.
Zasadzona kwota alimentéw w wysokosci 700 zl miesiecznie na maloletnig powddke odpowiada jej uzasadnionym
potrzebom , a jednocze$nie nie przekracza mozliwosci platniczych pozwanego , ktory posiada stale dochody , jest
zdrowy , potrafi pracowac w polu , obstugiwa¢ maszyny rolnicze , moze podja¢ wiec takze dodatkowe prace dorywcze ,
a uzyskane z niej dochody przeznaczy¢ na utrzymanie dorastajacej corki.



Reasumujge, Sad w oparciu o powyzsze ustalenia podwyzszyl alimenty o 700 zl. na maloletnia powddke i oddalil
powddztwo w pozostalej czesci, jako zbyt wygérowane. Na obojgu rodzicach ciazy obowiazek partycypowania w
kosztach utrzymania dzieci , jednak matka sw6j obowiazek spelnia zar6wno poprzez osobiste starania o wychowanie
bowiem dba o odzywianie corki, jej ubranie, leczenie , edukacje , wypoczynek jak tez poprzez lozenie na jej utrzymanie.
Ojciec od wielu lat poza alimentami i sporadycznymi prezentami i kontaktami z cérka nie uczestniczy w innej formie
w alimentowaniu corki dlatego winien w wiekszym stopniu alimentowac coérke poprzez tozenie na jej rzecz Srodkéw
finansowych.

Na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 kpc Sad z urzedu nadal wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalno$ci w punkcie
zasadzajacym alimenty na rzecz maloletniej powodki.

O kosztach sadowych orzeczono na podstawie art.98 kpc i art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych ( Dz.U. z 2005r. , Nr 167, poz. 1398 z pdzn. zm. ) obcigzajac nimi pozwanego.

SSR Barbara Halamus-Dylag



