Sygn. akt: I C 565/15 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 marca 2016 1.

Sad Rejonowy w Olkuszu I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Michal Siemieniec
Protokolant: sekretarka Weronika Chmiest

po rozpoznaniu w dniu 30 marca 2016 r. w Olkuszu na rozprawie

sprawy z powbdztwa (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedzibg we W.
przeciwko A. G. (1)

o zaplate

I. oddala powb6dztwo;

II. nakazuje pobra¢ od powoda (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedzibg
we W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sad Rejonowy w Olkuszu kwote 256,70 (dwieScie pie¢dziesigt sze$¢ 70/100) zlotych
tytutem kosztéw sadowych.

Sygn. akt. I C 565/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 02.04.2015 r., zlozonym w elektronicznym postepowaniu upominawczym, powdd (...
Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba we W. wnidst o zasadzenie na jego
rzecz od pozwanego A. G. (1) kwoty 1.842,77 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 02.04.2015 r. do dnia zaplaty oraz
o zasadzenie kosztow procesu wedlug zalaczonego spisu.

W uzasadnieniu powod wskazal, ze stal sie wierzycielem pozwanego na mocy umowy przelewu wierzytelnosci
przystugujacej spoélce (...) S.A. z tytulu $wiadczenia pozwanemu ustug telekomunikacyjnych. Mimo przestania
wezwania do zaplaty wraz z zawiadomieniem o przelewie wierzytelno$ci, pozwany do dnia dzisiejszego nie uregulowat
zobowigzania. Na dochodzona kwote skladaja sie sumy wynikajace z noty obciazeniowej, niezaplaconych faktur oraz
skapitalizowanych odsetek.

Nakazem zaplaty z dnia 14.04.2015 r., sygn. akt VI Nc—e (...) Sad Rejonowy Lublin — Zachdd w Lublinie uwzglednit
powbdztwo w caltosci.

W dniu 22.04.2015 r. (data wplywu) pozwany zlozyl sprzeciw od powyzszego nakazu oraz wniost o ponowne
rozpatrzenie sprawy. W uzasadnieniu wskazal, ze przedstawione przez operatora telekomunikacyjnego warunki



umowy byly dla niego niejasne. Ponadto podniosl, ze zarabial tylko 700 zl, posiadal na utrzymaniu Zone i trojke dzieci
inie mial z czego zaplaci¢. Wskazal rowniez, ze leczy sie psychiatrycznie.

Postanowieniem z dnia 15.05.2015 r. Sad Rejonowy Lublin — Zach6d w Lublinie przekazal sprawe Sadowi
Rejonowemu w Olkuszu. W postepowaniu przed Sagdem Rejonowym w Olkuszu pozwany wnosil o oddalenie
powodztwa.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny

W dniu 03.09.2013 r. A. G. (2) zawarl z (...) sp. z 0.0. umowe o $§wiadczenie uslug telekomunikacyjnych na okres
24 miesiecy. Na jej podstawie zobowiazany byl do uiszczania oplaty abonamentowej w kwocie 89.90 zl miesiecznie.
Umowa zostala zawarta poza lokalem sp6lki, za poSrednictwem kuriera.

[ dowod: umowa, k. 55-60 ]

W dniu 21.09.2013 r. A. G. (2) zostal przyjety na oddzial psychiatryczny (...) w O. z rozpoznaniem schizofrenii
paranoidalnej. Mezczyzna byt hospitalizowany do dnia 30.11.2013 r.

[ dowod: opinia bieglej psychiatry E. S. - k. 101 — 103 ]

Z powodu niedotrzymania warunkéw umowy, w dniu 10.09.2014 r. operator telekomunikacyjny wystawil A. G. (1)
note obciazeniowg na kwote 1478,63 zl. Ponadto wystawione zostaly faktury VAT: z dnia 03.06.2014 r. na kwote 80
z}, z dnia 06.06.2014 r. na kwote 89.90 z} oraz z dnia 06.07.2014 r. na kwote 89,90 zl.

[ dowod: nota obciazeniowa i faktury, k. 63-66 ]

W dniu 19.01.2015 r. operator telekomunikacyjny zbyl wierzytelno$¢ przystugujaca mu wobec A. G. (1) na rzecz (...)
Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedzibg we W.. Pismem z dnia 22.01.2015
r. (...) zawiadomila A. G. (1) o cesji wierzytelno$ci.

[ dowod: umowa przelewu wierzytelnoSci z zalacznikami, k. 41-54, zawiadomienie o cesji k. 31 ]

Wezwaniem z dnia 27.01.2015 r. nabywca wierzytelnos$ci wezwat A. G. (1) do natychmiastowej zaptaty kwoty 1.817,38
z}. Do dnia dzisiejszego pozwany nie uregulowal zobowigzania.

[ dowod: wezwanie do zaplaty, k. 29 ]

W dacie zawarcia ww. umowy o §wiadczenie ushug telekomunikacyjnych A. G. (2) znajdowal sie w stanie psychicznym
wylaczajacym Swiadome i swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Stan ten wynikal z choroby psychicznej
— schizofrenii paranoidalnej. Objawami tej choroby sa miedzy innymi zaburzenia poznawcze, ktére wynikaja
ze zmniejszenia tempa przebiegu czynno$ci intelektualnych, zaburzen uwagi, pamieci, zdolnoéci do wyciggania
racjonalnych wnioskow.

[ dowody: opinia bieglej psychiatry E. S., k. 101 — 103 ]

Przedstawiony stan faktyczny ustalono w oparciu o niebudzace watpliwoéci dokumenty lub ich kopie, zreszta
zadna ze stron nie kwestionowala faktu i okolicznosci zawarcia umowy, niewywigzania sie z jej postanowien przez
pozwanego, jak rowniez cesji wierzytelno$ci na rzecz powoda. W zakresie ustalenia stanu psychicznego A. G. (1) sad
postuzyl sie natomiast opinia bieglej psychiatry E. S.. Opinia ta zostala sporzadzona przez osobe posiadajaca fachowa
wiedze, na podstawie wszechstronnej analizy materialéw zebranych w toku postepowania. Opinia jest pelna, spojna i
konsekwentna. Biegla wskazala, jakie dokumenty stanowily podstawe jej wydania oraz uzasadnila przekonujaco swe
stanowisko. Odniosla sie zar6wno do wezesniejszego leczenia A. G. (1), jak rowniez do typowych objawow schizofrenii
paranoidalnej. Biegla wskazala jednoznacznie, ze przy typowym przebiegu schizofrenii zaburzenia rozwijaja sie
stopniowo przez kilka — kilkanaScie tygodni. Dopiero po takim czasie choroba moze by¢ zauwazona przez otoczenie.



Poniewaz niespelna 3 tygodnie po podpisaniu umowy pozwany zostat przyjety na oddzial psychiatryczny (moment
ujawnienia sie objawdw), nalezy za biegla przyja¢, ze rozwijajaca sie choroba wplynela na stan psychiczny pozwanego
juzwezesdniej. Zdaniem bieglej mialo to miejsce juz w dacie podpisania umowy. Opinia ta pozwolila sadowi na ustalenie
stanu psychicznego pozwanego w dniu podpisania umowy ze wskazaniem konkretnej jednostki chorobowej oraz faktu,
ze stan ten wylaczal Swiadome i swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli.

Sad zwazyl, co nastepuje

Powddztwo nie jest uzasadnione. Zgodnie z art. 82 kc niewazne jest oSwiadczenie woli zlozone przez osobe, ktéra
z jakichkolwiek powodéw znajdowala sie w stanie wylaczajacym Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i
wyrazenie woli. Dotyczy to w szczegdlno$ci choroby psychicznej, niedorozwoju umystowego albo innego, chociazby
nawet przemijajacego, zaburzenia czynnoSci psychicznych. Czynno$é prawna dokonana w stanie wylaczajacym
$wiadome albo swobodne podjecie decyzji lub wyrazenie woli jest bezwzglednie niewazna. Na taka niewazno$¢ moze
powolac sie kazda osoba, ktéra ma w tym interes prawny. Bioragc pod uwage powyzsze nalezy uznaé, ze zawierajac
umowe o $wiadczenie ushug telekomunikacyjnych w dniu 03.09.2013 r. A. G. (2) zlozyl wadliwe o$wiadczenie
woli, skutkujace jego niewazno$cia. Zgodnie z jednoznaczna opinia bieglej psychiatry pozwany znajdowal sie wtedy
w stanie wylaczajacym $wiadome i swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli, co bylo spowodowane chorobag
psychiczng w postaci schizofrenii paranoidalnej. Okoliczno$¢ ta powoduje, ze umowa z dnia 03.09.2013 r. jest
bezwzglednie niewazna. Nie ma przy tym potrzeby wykazywania jakichkolwiek dalszych przestanek. W szczego6lnoSci
bez znaczenia jest okoliczno$¢, czy druga strona czynnoéci prawnej miala §wiadomo$¢ stanu swojego kontrahenta.
Podmiot zawierajacy umowe z osobg, ktéra znajdowala sie w stanie okreSlonym w art. 82 kc nie moze powolywacé sie
na swoja niewiedze w tym zakresie.

Pow6d wywodzil swe uprawnienie do zadania od pozwanego objetej pozwem kwoty z umowy przelewu wierzytelnoéci,
a wiec z umowy, na podstawie ktorej dotychczasowy wierzyciel (cedent) przenosi wierzytelno$é ze swojego majatku do
majatku osoby trzeciej (cesjonariusza) (art. 509 § 1 ke). Skutkiem przelewu wierzytelnoSci jest przejscie wierzytelnosci
na nabywce w takim stanie, a jakim byla w chwili zawarcia umowy. W §wietle tego unormowania, warunkiem nabycia
wierzytelnoéci jest wiec jej istnienie w dacie zawarcia umowy. Skoro, jak wyzej wskazano, wierzytelnosé - z powodu
niewazno$ci umowy - nie powstala, pow6dztwo nalezalo oddali¢ na podstawie powolanych przepisow.

O kosztach sadowych (wydatkach w kwocie 256,70 zlotych, na pokrycie wynagrodzenia naleznego bieglej za wydanie
opinii, poniesionych w sprawie tymczasowo przez Skarb Panstwa) orzeczono po myéli art. 83 ust. 2 w zw. z art. 113
ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych [ t.j. Dz. U. 2014 r. poz. 1025 ze zm.].

[SSRM.S.]



