Sygn. akt. III RC 244/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 stycznia 2018 r.

Sad Rejonowy w Olkuszu III Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Barbara Halamus-Dylag

Protokolant st.sekr.sagdowy Katarzyna Pigtek

po rozpoznaniu w dniu 30 stycznia 2018 r. w Olkuszu

na rozprawie

sprawy z powbdztwa M. B. (1) dzialajacej w imieniu maloletniego E. D.
przeciwko J. D.

o podwyzszenie alimentow

I. Oddala powddztwo.

II. Odstepuje od obciazania pozwanego kosztami sadowymi.
III. Znosi koszty postepowania miedzy stronami.

Sygn.akt III RC 244/17

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym w tut. Sadzie dnia 21 wrze$nia 2017r. M. B. (1) dzialajgca w imieniu maloletniego powoda E. D.
wniosta o podwyzszenie od pozwanego J. D. alimentéw zasadzonych w kwocie 500 zlotych miesiecznie wyrokiem Sadu
Rejonowego w Olkuszu z dnia 5.08.2011r. sygn.akt III RC 140/11 do kwoty po 1000 zlotych miesiecznie platnych do
rak matki maloletniego powoda do 15-go dnia kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia
terminowi platnosci ktorejkolwiek z rat poczynajac od daty wniesienia pozwu.

W uzasadnieniu pozwu M. B. (1) podala, Ze koszty utrzymania maloletniego powoda znacznie wzrosly od czasu
orzeczenia ostatnich alimentéw , a pozwany poza wyplacaniem ustalonej wyrokiem kwoty w zaden spos6b nie
przyczynia sie do utrzymania swojego syna. Matka maloletniego powoda wskazala szereg miesiecznych wydatkow ,
ktore ponosi w zwiazku z utrzymaniem matoletniego powoda i mieszkania w ktérym strona powodowa zamieszkuje.
Odnoénie kosztéw utrzymania mieszkania wskazala , ze ponosi koszty czynszu — 600 zlotych , raty kredytowej za
mieszkanie — 588,81 zlotych , czynszu za garaz — 30 zl , oplate za prad — 94 zlote i za gaz — 25 z}- lacznie 1337,81 z}
miesiecznie. Matka maloletniego powoda wskazala , ze ponosi koszty corocznego wypoczynku swojego i maloletniego
powoda , i tak w 2016r. koszt wakacji w Turcji wyniost 5.345 zlotych , a w 2017r. koszt wakacji w Egipcie 5.339 zlotych.
W biezacym roku planuje wyjazd wakacyjny do Grecji i przewiduje , ze koszt wyjazdu bedzie zblizony do poprzednich.

Pozwany J. D. wnio6st o oddalenie powddztwa w calo$ci. W odpowiedzi na pozew z dnia 24.10.2017r. zaprzeczyl
twierdzeniom matki maloletniego powoda , Ze nie partycypuje w kosztach utrzymania syna poza alimentami. Podat,
iz oprocz przekazywania regularnie alimentéw w zasadzonej kwocie partycypuje w kosztach utrzymania syna takze



w inny spos6b znacznymi kwotami i tak sfinansowal synowi w 2015 i 2016r. zimowiska w gorach , zakupil odziez
narciarska , w 2016r. z okazji bierzmowania i na zakonczenie nauki w gimnazjum zakupil mu garnitur , krawat ,
koszule i buty za laczna kwote ok. 650-700 zlotych , a dziadkowie ( rodzice pozwanego ) zakupili mu wowczas kurtke .
Dodatkowo matce matoletniego powoda przekazal kwote 125 zlotych tytulem skladki na bierzmowanie i komers . W
miesigcu maju 2016r.zakupil synowi monitor do komputera za kwote 1.428 zlotych , a w grudniu 2016r. konsole S.
(...) za kwote 1.769 zlotych. We wrze$niu 2017r. zakupil synowi odziez za prawie 500 zlotych , a do czerwca 2017r.
optacal synowi lekcje gry na gitarze w kwocie 98 z}. miesiecznie. W czerwcu 2017r. wraz ze swoimi rodzicami przekazat
maloletniemu powodowi kwote 2.500 zlotych z przeznaczeniem na kurs prawa jazdy , a nadto dokonuje przelewéw
na konto syna réznych kwot od 50-300 zlotych miesiecznie tytulem kieszonkowego lub na inne potrzeby syna. Dodat,
ze syn spedza u niego co drugi weekend i wtedy pozostaje na jego utrzymaniu , czesto przebywa takze u dziadkow
ojczystych gdzie lubi sie uczy¢ , a dziadkowie takze przygotowuja mu wowczas kolacje i daja mu drobne kwoty jako
kieszonkowe.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny :

Wyrokiem z dnia 5 sierpnia 2011r. w sprawie o sygn.akt IIT RC 140/11 tut. Sad zasadzit od pozwanego J. D. na rzecz
malol. powoda E. D. alimenty w wysoko$ci po 500 zlotych miesiecznie, platne do rak jego matki M. B. (1) do dnia 15-
go kazdego nastepujacego po sobie miesigca z gory z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platnosci ktérejkolwiek
zrat.

W dacie orzekania powyzszych alimentow matoletni powod mial 11 1at , uczeszczal do piatej klasy szkoly podstawowe;.
M. B. (1) byla zatrudniona w Zakladzie (...) w O. z miesiecznym wynagrodzeniem 1.300 zlotych netto. Posiadata takze
dochod w kwocie 120 zlotych miesiecznie z tytulu dzierzawy reklamy na nieruchomosci w O. , ktorej jest wlascicielka.
Powddka na rozprawie poprzedzajacej wydanie powyzszego wyroku podczas przestuchania podala takze , ze mieszka z
rodzicami , ale remontuje mieszkanie na ul. (...) , ktére w czerwcu 2011r. zakupili jej rodzice za kwote 150.000 ztotych
i do ktdérego wkrotce sie przeprowadzi z synem i ktore bedzie odtad sama utrzymywad.

Pozwany J. D. w dacie orzekania ostatnich alimentéw pozostawal od roku w zwiazku malzefiskim z M. D. , mieszkal
z zong i jej corka z poprzedniego zwigzku w domu teécidw , partycypowal z zona w kosztach utrzymania domu.
Pozwany pracowat w (...) w B. z wynagrodzeniem 3.000 zlotych miesiecznie. Pozwany pozostawal wowczas w stalym
i regularnym kontakcie z maloletnim powodem , ktéry spedzat u pozwanego co drugi weekend , kupowal synowi
odziez , obuwie , zabral syna na wczasy do Bulgarii i na wypoczynek nad Jezioro R. , zakupit synowi deskorolke , kask,
ochraniacze , konsole , zabierat go do kina , na basen , na wycieczki.

dowdd : akta sprawy tut. Sadu o sygn.akt III RC 140/11.

Aktualnie M. B. (1) jest zatrudniona w Zakladzie (...) w O. z wynagrodzeniem 1.700,00 zl. netto. Uzyskuje dodatkowy
dochod w kwocie 1500 zl. rocznie z dzierzawy bilbordu reklamowego umieszczonego na nieruchomosci rolnej w
0., ktorej jest wlascicielkg. Od dnia 29 grudnia 2017r. M. B. (1) przebywa na zwolnieniu lekarskim w zwiazku ze
schorzeniami kregoshupa , biodra i ciasni nadgarstka i z tego tytulu pobiera zasilek chorobowy w wysokosci 1.400
zlotych netto . W okresie choroby M. B. (1) uczeszcza na rehabilitacje finansowang przez NFZ i zazywa doraznie leki
przeciwbdlowe.

dowdd : zas§wiadczenie o zatrudnieniu matki malol.powoda z dnia 7.08.2017r. k. 6 , za§wiadczenie o zatrudnieniu i
wynagrodzeniu za prace powodki z dnia 10.10.2017r. k. 39 , dokumentacja medyczna dot. leczenia powodki k. 8-10 ,
k.40, przestuchanie matki malol.powédki k. 159-160.

Matka maloletniego powoda wraz z synem E. D. zamieszkuja w mieszkaniu w O. na ul. (...) stanowigcym wlasno$é
K. F. z ktérym M. B. (1) od okolo 7 lat pozostaje w nieformalnym zwigzku. K. F. ponosi wszystkie koszty zwigzane z
utrzymaniem tego mieszkania , a wynoszace 1.200 zlotych miesiecznie. M. B. (1) ponosi koszty oplat za internet , TV
i telefony oraz koszty wyzywienia.



dowdd : zeznania §wiadka K. F. k. 159 , przestuchanie matki malol.powoda M. B. (2) k. 159-160.

Maloletni powo6d E. D. ma 17 lat , uczeszcza do drugiej klasy Technikum w Zespole Szkél w O.. Jest zdrowy , nie
choruje na zadne przewlekte choroby , nie zazywa lekéw na stale. W 2017r. maloletni powod byl dwa razy chory na
zatoki — koszt leczenia wynosil kazdorazowo 100 zlotych. W zwigzku z tymi infekcjami zatok matka matol.powoda
umowila syna na wizyte do lekarza specjalisty w K. — obecnie pozostaja w oczekiwaniu na ta wizyte. Maloletni powod
od pazdziernika 2017r. uczeszcza na korepetycje z matematyki , ktorych koszt wynosi 30 zlotych za lekcje. E. D.
interesuje sie informatyka , bierze udzial w zawodach zwigzanych z tymi zainteresowaniami i w ubieglym roku brat
udzial trzykrotnie w takich zawodach. Matka malol.powoda dwa razy zawiozla syna na te zawody , a pozwany jeden raz.
Matka malol.powoda oplaca synowi roczna skladke na komitet rodzicielski , roczne ubezpieczenie szkolne , skladki
klasowe i zwigzane z ew. zawodami. Maloletni powdd uczeszcza na silownie i kupuje karnet co pét roku , ktory
finansuja mu powddka , pozwany i dziadkowie ojczyéci i macierzySci sktadajac sie na niego.

dowdd : zaswiadczenie o kontynuowaniu nauki przez malol.powoda z dnia 17.08.2017r. k. 7, przestuchanie matki
matol.powoddki k. 159-160 .

M. B. (1) wostatnich dwoch latach wyjezdzala z maloletnim powodem i partnerem na wypoczynek wakacyjny do Turcji
i Egiptu — koszt tych wczaséw wynosit kazdorazowo ponad 5.000 zlotych. Rodzice M. B. (1) na pokrycie kazdego z
tych wyjazdow przekazali corce kwote 4000-5000 zlotych. W biezacym roku takze przekazali juz corce na planowany
wyjazd do Grecji kwote 4.000 zt. Maloletni powdd przychodzi do dziadkdéw macierzystych codziennie rano przy okazji
wyprowadzania na spacer psa i jada u nich $niadanie. Przychodzi takze do dziadkéw macierzystych po szkole.

dowdd : zeznania Swiadka M. B. (3) k. 159 , przestuchanie matki maloletniego powoda M. B. (1) k. 159-160.

Pozwany J. D. pozostaje w zwigzku malzeniskim z M. D. z ktoéra zamieszkuje w domu te$ciéw. M. D. wychowuje corke
z pierwszego zwigzku w wieku 16 lat. Pozwany wraz z zona partycypuja w kosztach utrzymania domu teéciow.

Pozwany jest zatrudniony na stanowisku mistrz zmianowy w Zakladzie (...) z wynagrodzeniem 4.400 zl miesiecznie.
Nie posiada innych dochodéw.

dowdd : za§wiadczenie o zatrudnieniu i wynagrodzeniu za prace pozwanego z dnia 11.10.2017r. k. 59 , zeznania §wiadka
M. D. k.157-158 , przestuchanie pozwanego J. D. k. 160-161.

Pozwany regularnie kontaktuje sie z maloletnim powodem , ktéry spedza u ojca co drugi weekend , a takze bywa u
niego w $wieta , ferie i wakacje. Maloletni powod bywa takze u dziadkéw ojczystych Srednio 3 razy w tygodniu w
godzinach wieczornych po sitowni na ktora uczeszcza , spozywa wtedy przygotowang przez dziadkéw kolacje .

Pozwany J. D. poza przekazywaniem matce maloletniego powoda alimentéw partycypuje w znacznym stopniu w
kosztach utrzymania syna poprzez finansowanie jego wydatkdw i potrzeb .

Przez kilka lat do czerwca 2017r. pozwany oplacal synowi nauke gry na gitarze w wysoko$ci 98 zt miesiecznie. Na
cotygodniowe lekcje gry na gitarze wozil maloletniego powoda ojciec pozwanego. Pozwany razem ze swoimi rodzicami
kupili malol.powodowi gitare.

W 2015r. i 2016r. pozwany sfinansowal maloletniemu powodowi zimowiska w gorach w okresie ferii zimowych —
koszt kazdego z nich wynosil okolo 900 zlotych. W zwiazku z tym wyjazdem rodzice pozwanego ( dziadkowie ojczysci )
zakupili wnukowi kombinezon i sprzet narciarski , ktory w kolejnym roku wymienili na wiekszy rozmiar doplacajac
do tej wymiany oraz przekazali mu 300 zt kieszonkowego na karnety. W 2017r. pozwany proponowal synowi wyjazd
na zimowisko i zamierzal mu go sfinansowa¢ , jednak maloletni pow6d nie chcial nigdzie jechac.

Latem 2016r. maloletni powdd wraz z pozwanym , jego zong i jej corka spedzili 3 dni na Termach w B. — pobyt
finansowal pozwany.



W wakacje 2017r. pozwany z zong , cébrka zony i malol.powodem udali sie na jednodniowa wycieczke do E. do Z. —
calodniowy bilet wstepu dla jednej osoby kosztowal 100 zlotych — wyjazd sfinansowal pozwany.

W 2016r. z okazji bierzmowania oraz ukonczenia gimnazjum pozwany zakupil maloletniemu powodowi garnitur ,
koszule , krawat i obuwie do garnituru za kwote 650 zlotych , a dziadkowie ojczy$ci zakupili wnukowi z tej okazji kurtke
za 230 zlotych. Pozwany przekazal takze matce malol.powoda kwote 125 zlotych tytulem dolozenia sie do skladek
zwiazanych z bierzmowaniem i komersem.

Pozwany wspomaga syna w rozwijaniu zainteresowan informatycznych i na okoliczno$é zawodoéw w ktérych maloletni
powdd uczestniczy dokonal przelewu na ten cel ( zadnotacja ,,zawody” ) kwoty 100 zlotych. Na jedne z takich zawodow,
ktore odbyly sie w B. pozwany zawiozl syna , a nastepnie odebral go po ich zakonczeniu.

W maju 2016r. pozwany zakupil synowi jako prezent na bierzmowanie monitor do komputera za kwote 1.428,90
zlotych , ktory splacal w 10 ratach po 142,89 zl. W grudniu 2016r. zakupil synowi konsole S. (...) za kwote 1.769,00
zlotych , ktora do chwili obecnej splaca w ratach po 9o zlotych miesiecznie.

W zwigzku z rozpoczeciem roku szkolnego w 2016r. pozwany zakupil synowi firmowy plecak szkolny za kwote 169,90
z} z ktérego malol.powdd do tej pory korzysta. W zwiazku z rozpoczeciem roku szkolnego w 2017r. pozwany zakupit
synowi odziez za kwote 479,89 zlotych.

W czerwcu 2017r. pozwany wspoélnie ze swoimi rodzicami przekazali malol.powodowi kwote 2.500 zl na kurs prawa
jazdy.

Maloletni powod od kilku lat posiada wlasny rachunek bankowy w mBanku. Pozwany dokonuje przelewéw na konto
syna w roznych kwotach i przeznaczeniem , w tym m.in. na karnet na silownie , na odzywke , na zawody , na przybory
szkolne , kieszonkowe oraz przelewy okazjonalne ( np. urodziny , dzien dziecka , §wieta ) — te ostatnie w wiekszych
kwotach.

W finansowaniu wydatkow i potrzeb malol. powoda partycypuja takze dziadkowie ojczysci. Oprécz wskazanych
powyzej wydatkow w ktorych finansowaniu partycypowali , dziadkowie ojczysci dotozyli maloletniemu powodowi w
2017r. kwote okolo 700 zlotych do telewizora. Rodzice pozwanego przekazuja wnukowi §rednio 3 razy w tygodniu
kieszonkowe po 10 zlotych , okazjonalnie na urodziny , Swieta - 50 zlotych , dolozyli sie kwota 100 zl do zakupu
potrocznego karnetu na silownie . Dziadek zabiera malol. powoda na ryby i w tym celu oplaca mu karte wedkarska ,
wozil go przez kilka lat na lekcje gry na gitarze , a po nich bardzo czesto zabieral wnuka do Mc D..

dowdd : faktury , potwierdzenia transakcji przelewéw dokonywanych przez pozwanego na konto matol.powoda k.
61-72 , k.75, k.77-81 , k.150-153 , k.148-149 , faktura Vat — k.82-83 , zeznania $wiadka G. D. k. 158 -159 , zeznania
Swiadka M. D. k. 157-158 , przestuchanie pozwanego J. D. k. 160-161 , przestuchanie matki matoletniej powddki M.
B. (1) — k. 159-160.

W kosztach utrzymania maloletniego powoda partycypuja takze dziadkowie macierzysci ( rodzice M. B. (1) ). Maloletni
powdd przychodzi do dziadkéw rano przy okazji porannego spaceru z psem i jada u nich $§niadanie , czesto przychodzi
tez do nich po szkole i jada u dziadkéw obiad. Przez ostatnie dwa lata oraz w biezacym roku rodzice M. B. (1) przekazali
corce kwote po ok. 4000-5000 7zt w kazdym roku na wczasy zagraniczne dla niej i malol.powoda. Dziadkowie
macierzy$ci przekazuja wnukowi kieszonkowe w kwocie 30-40 zl tygodniowo. Chodzg takze z maloletnim powodem w
razie potrzeby do lekarza lub stomatologa i finansuja te wizyty. Dziadkowie macierzysci sfinansowali wnukowi meble
do pokoju.

Dzieki przekazywanym przez pozwanego i dziadkom pieniadzom malol. powod zgromadzil na swoim koncie kwote
ok. 3000 zlotych , ktéra planuje przeznaczy¢ na nowy komputer.

dowdd : zeznania Swiadka M. B. (3) k. 159 , przeshuchanie matki maloletniej powo6dki M. B. (1) k. 159-160.



Powyzszy stan faktyczny Sad oparl na wskazanych powyzej dowodach , w szczegblnosci dokumentach , ktére w
zakresie w ktorym pozostaja w zgodno$ci z zeznaniami stron i Swiadkow uznal za wiarygodne. Zeznania Swiadkow M.
D.iG. D. sa zgodne z zeznaniami pozwanego i znajduja potwierdzenie w zlozonych przez pozwanego dokumentach
dlatego Sad uznal je za wiarygodne. Takze zeznania Swiadkéw M. B. (3) i K. F. Sad uznal za wiarygodne , okolicznosci
przez nich podawane znalazly ostatecznie potwierdzenie w zeznaniach matki maloletniego powoda.

Matka maloletniego powoda M. B. (1) w toku postepowania znaczgco zmieniala swoje twierdzenia i Sad ocenil jej
zeznania jako mato wiarygodne .

W szczegoblnoSci w pozwie i w poczatkowej fazie postepowania M. B. (1) podawala , ze pozwany poza loZzeniem na rzecz
syna kwoty aliment6w nie przyczynia sie w zaden sposéb do jego utrzymania , nic mu nie kupuje i nie interesuje jego
wychowaniem. Twierdzila , Ze nie jest jej wiadomo o zadnych kwotach przelewanych przez pozwanego na konto syna.
Po przestuchaniach $§wiadkow i zlozeniu przez pozwanego dowodoéw w postaci potwierdzen dokonywanych przelewéw
oraz faktur zakupow powddka przyznala , ze pozwany zakupil synowi wszystkie wskazane przez niego rzeczy oraz nie
wykluczyla , ze dokonywal takze przelewdw na konto syna.

M. B. (1) wskazala w pismach procesowych , Ze ponosi w kazdym roku koszty wypoczynku letniego syna gdyz wyjezdza
z nim za granice , byla z nim w Egipcie , Turcji , planuje w tym roku wczasy w Grecji i kazdorazowo ponosi w zwigzku
z tym wydatek ok. 5000 zl. Po zeznaniach §wiadka M. B. (3) , ktéra zeznala , ze co roku przekazuje corce kwote
4000-5000 zlotych z przeznaczeniem na wezasy dla corkij i maloletniego powoda , M. B. (1) przyznala , ze wczasy na
ktore jezdzi z partnerem i matoletnim powodem sa finansowane niemal w calo$ci przez jej rodzicow , ktory przekazuja
jej wskazane przez §wiadka na ten cel kwoty.

Matka maloletniego powoda w pozwie podala takze , Ze ponosi znaczne koszty utrzymania mieszkania w ktérym
mieszka z synem , ale po zeznaniach Swiadka K. F. , ktory podal , ze pokrywa wszystkie koszty utrzymania mieszkania
wynoszace ok.1200 zlotych, matka maloletniego powoda przyznala , ze kosztéw tych nie ponosi.

M. B. (1) podala takze , ze mieszkanie w ktérym mieszka z synem stanowi wlasno$¢ jej partnera K. F.. Ma to o tyle
znaczenie , ze w sprawie tut. Sadu o sygn.akt ITII RC 140/11 M. B. (1) zeznala , ze mieszkanie to stanowi jej wlasnosé
i zostalo zakupione przez jej rodzicow za kwote 150.000 zl. i ze sama ponosi koszty jego utrzymania. W niniejszej
sprawie powoddka przyznala za Swiadkiem K. F. , ze mieszkanie to jest jego wlasnoS$cig , a ona nie ponosi kosztow jego
utrzymania.

Sad zwazyl co nastepuje :

Powodztwo M. B. (1) dzialajacej w imieniu malol E. D. o podwyzszenie od pozwanego J. D. alimentéw jako bezzasadne
i dlatego podlegalo oddaleniu.

Materialna podstawa rozstrzygniecia w przedmiocie podwyzszenia alimentéw jest przepis art. 138 kro, odczytywany
w kontekscie art. 133 §1 kro i art. 135 kro.

Art. 138 kro stanowi, ze w razie zmiany stosunkéw mozna domagaé sie zmiany orzeczenia dotyczacego
obowigzku alimentacyjnego. Rzeczona zmiana polega na okoliczno$ciach, ktére nastepczo wplywaja na zakres
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego (poprzez zwiekszenie lub zmniejszenie) lub zakres mozliwoéci
zarobkowych i majatkowych zobowigzanego do alimentacji (poprzez ich podwyzszenie lub obnizenie, czy tez calkowita
utrate). Podstawa ewentualnej modyfikacji moze by¢ jednak wylacznie zmiana istotna i trwala, ktéra oznacza
pogorszenie lub poprawe kondycji majatkowej ktorejkolwiek ze stron stosunku alimentacyjnego lub wzrost kosztow
utrzymania strony uprawnionej do alimentow.

Art. 133 § 1 kro stanowi, ze rodzice sa obowigzani do §wiadczen alimentacyjnych na rzecz dziecka, ktére nie jest jeszcze
w stanie utrzymac sie samodzielnie, a nie ma dochodéw z majatku wystarczajacych na pokrycie kosztow utrzymania



i wychowania. Zgodnie z art. 135 kro rozmiar tych Swiadczen zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego
oraz zarobkowych i majatkowych mozliwoSci zobowiazanego.

W niniejszej sprawie bezsporne pozostaje , ze uplynat dluzszy okres czasu od zasadzenia ostatnich alimentow ( 7
lat ) , maloletni powdd jest starszy , zmienily sie jego zainteresowania i potrzeby , ktére bez watpienia sa wieksze.
W ocenie Sadu nie zachodza jednak podstawy do podwyzszenia alimentéw od pozwanego J. D. . Pozwany oprocz
przekazywania do rak matki zasadzonych w kwocie 500 zlotych alimentow zaspokaja znaczaca wiekszo$¢ potrzeb
syna zaréwno zwigzanych z jego biezgcym funkcjonowaniem , edukacja jak i zainteresowaniami oraz wypoczynkiem.
Pozwany dwukrotnie finansowal synowi zimowiska i zwigzane z tymi wyjazdami wydatki , zabieral syna na letnie
wycieczki ( E. , Termy w B. ) , kupowal odziez i obuwie , w tym kosztowng na bierzmowanie i komers , wyposazenie
szkolne ( plecak , przybory szkolne ) , sfinansowal drogie sprzety elektroniczne tj. S. (...) i monitor , przez kilka lat
finansowat lekcje gry na gitarze , obecnie zaspokaja potrzeby syna zwiazane z uczeszczaniem na silownie , zawody
szkolne , przekazuje mu regularnie kieszonkowe , a okazjonalnie wieksze kwoty. Z okazji ukoniczenia gimnazjum
przekazal wraz ze swoimi rodzicami kwote 2.500 zlotych na kurs prawa jazdy. Ponadto takze dziadkowie ojczysci
jak i macierzy$ci uczestnicza w zaspokajaniu potrzeb maloletniego powoda , dziadkowie z obu stron przekazuja
mu kieszonkowe i okazjonalnie wieksze kwoty , u dziadkdw macierzystych matol.powod jada $niadania , a takze
czesto obiady , finansuja matoletniemu powodowi i jego matce od kilku lat wczasy zagraniczne , sfinansowali mu
umeblowanie do pokoju , chodza z nim do lekarza i stomatologa i finansuja te wizyty. Z kolei dziadkowie ojczysci
dokladaja sie do wielu potrzeb maloletniego wnuka m.in. do zakupu telewizora , zakupili mu sprzet narciarski i
kombinezon , kiedy jechal na zimowisko , kolejnym razem dali mu kwote 300 zlotych na karnety , dolozyli sie do
przekazanej malol.powodowi kwoty 2.500 zl na kurs prawa jazdy , kupili kurtke , przez kilka lat dziadek ojczysty wozil
wnuka na lekcje gry na gitarze , po ktorych zapraszal wnuka do Mc D. , zabiera go na ryby i oplaca karte wedkarska.
Dzieki przekazywanym przez pozwanego i dziadkom pienigdzom malol. powo6d zgromadzil na swoim koncie kwote
ok. 3000 zlotych , ktérg planuje przeznaczy¢ na nowy komputer.

Powyzsze wskazuje , ze nie ma jakichkolwiek potrzeb maloletniego powoda , ktére pozostawalyby niezaspokojone , a
wiekszo$¢ z nich zaspakajajg pozwany i dziadkowie z obu stron. Finansujac powyzsze wydatki obnizajg oni w stopniu
znacznym ponoszone samodzielnie przez M. B. (1) koszty utrzymania syna przez co poprawiaja jej sytuacje finansowa
i standard Zycia.

Dlatego w kontekscie zaspakajania przez pozwanego ww potrzeb syna , przekazywana przez niego do rak matki
kwota 500 zlotych alimentéw jest wystarczajaca i uzasadniona. Matka malol. powoda takze winna uczestniczyé w
finansowaniu potrzeb syna tym bardziej , ze okoliczno$¢ sprawowania osobistej pieczy nad maloletnim powodem nie
ma juz w niniejszej sprawie — z uwagi na wiek E. D. - tak duzego znaczenia jak w przypadku dziecka mlodszego np.
bedacego w wieku przedszkolnym.

Dodatkowo nalezy wskaza¢ , ze w dacie zasadzania ostatnich alimentéw Sad orzekajac wzial pod uwage — zgodnie z
o6wczesnymi zeznaniami matki maloletniego powoda - okoliczno$é , iz M. B. (1) stala sie ona wlaScicielkg mieszkania ,
ktore zakupili jej rodzice , do ktérego wkroétce ( po przeprowadzeniu remontu ) miala sie wprowadzi¢ z synem i ktorego
koszty utrzymania miala sama ponosié. Te prognozowane koszty utrzymania ww mieszkania Sad wzial wéwczas pod
uwage ustalajac wysoko$¢ zasadzanych alimentéw. Powyzsze zeznania M. B. (1) zlozone w sprawie o sygn. III RC
140/11 bedace wowczas podstawa orzekania okazaly sie jednak nieprawdziwe. Aktualnie w niniejszej sprawie M. B.
(1) i $wiadek K. F. zeznali , ze powodka nigdy nie byla wlascicielka tegoz mieszkania , jego wlascicielem jest i od
poczatku byl K. F. i odkad zamieszkali w nim ok. 7 lat temu to K. F. ponosi wszystkie koszty jego utrzymania. Dlatego
podawane przez matke matol.powoda w sprawie o sygn. III RC 140/11 koszty zwigzane z utrzymywaniem przez nig
tego mieszkania nie istnialy w dacie zasadzania poprzednich alimentéw , mimo ze Sad wprowadzony w blad przez
powddke wzial je woéwezas pod uwage.

Reasumujgc powyzsze rozwazania Sad oddalil powo6dztwo jako bezzasadne.



W oparciu o przepis art. 102 k.p.c Sad odstapil od obcigzania pozwanego kosztami sagdowymi , a w oparciu o tre$c art.
100 k.p.c znidst wzajemnie koszty postepowania miedzy stronami.

SSR Barbara Halamus-Dylag



