Sygn. akt. III RC 219/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 stycznia 2017 r.

Sad Rejonowy w Olkuszu III Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy : SSR Barbara Halamus-Dylag

Protokolant : st.sekr.sagdowy Katarzyna Pigtek

po rozpoznaniu w dniu 11 stycznia 2017 r. w Olkuszu

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. W. dzialajacej w imieniu wlasnym oraz maloletnich dzieci W. W.iF. W.
przeciwko P. W.

o alimenty, o podwyzszenie alimentéw i o przyczynianie sie do zaspokojenia potrzeb rodziny

I. Zasagdza od pozwanego P. W. PESEL (...) na rzecz powodki A. W. PESEL (...) kwote 500 (pieéset) zlotych miesiecznie
tytulem przyczyniania sie do zaspokajania potrzeb rodziny platna do dnia 10 — go kazdego nastepujacego po sobie
miesigca z gory, z ustawowymi odsetkami w razie op6znienia w platnoSci ktorejkolwiek z rat poczynajac od dnia
16.08.2016 r. I1. Zasadza od pozwanego P. W. PESEL (...) na rzecz maloletniej powo6dki W. W. PESEL (...) alimenty
w kwocie po 600 (sze$¢set ) zlotych miesiecznie, platne do rak jej matki A. W. PESEL (...)do dnia 10 — go kazdego
nastepujacego po sobie miesigca z gory, z ustawowymi odsetkami w razie opdznienia w platnosci ktorejkolwiek z rat
poczynajac od dnia 16.08.2016r. — w miejsce alimentow zasadzonych w pkt IIT wyroku Sadu Okregowego w Krakowie
z dnia 16.09.2009r. sygn.akt XI C 3613/08.

II1. Zasadza od pozwanego P. W. PESEL (...) na rzecz maloletniego powoda F. W. PESEL (...) alimenty w kwocie po 500
(piecset) zlotych miesiecznie, platne do rak jego matki A. W. do dnia 10 — go kazdego nastepujacego po sobie miesigca
7z gory, z ustawowymi odsetkami w razie opdznienia w platnosci ktérejkolwiek z rat — poczynajac od dnia 16.08.2016r.

IV. W pozostalej czes$ci powddztwo oddala.

V. Nakazuje pobra¢ od pozwanego P. W. PESEL (...) na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Olkuszu kwote
480 (czterysta osiemdziesiat) zlotych tytulem polowy kosztéw sadowych poniesionych w sprawie oraz 6 (sze$¢) zlotych
za odpis ugody z klauzulg wykonalnoéci.

VI. Odstepuje od obcigzania pozwanego pozostalg czeScia kosztow sadowych w sprawie.

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym do tut. Sgdu w dniu 16 sierpnia 2016r. powddka A. W. dzialajgca imieniem wlasnym oraz jako
przedstawiciel ustawowy maloletnich powodow W. W. i F. W. wystapila przeciwko pozwanemu P. W. o zasadzenie
na jej rzecz kwoty 1.400 zlotych miesiecznie tytulem przyczyniania sie do zaspakajania potrzeb rodziny platna do
dnia 10-go kazdego miesigca wraz z odsetkami w razie op6znienia w platnoéci ktorejkolwiek z rat , zasadzenie na
rzecz maloletniego powoda F. W. alimentéw w kwocie po 700 zlotych miesiecznie platnych do jej rak w terminie
do 10-go kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku opo6Znienia w zaplacie ktérejkolwiek z rat



oraz podwyzszenie na rzecz matoletniej powodki W. W. alimentéw z kwoty 400 zlotych miesiecznie zasadzonych w
wyroku Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 16.09.2009r. w sprawie o sygn. XI C 3613/08 do kwoty po 800 zlotych
miesiecznie.

Na rozprawie w dniu 11 stycznia 2017r. powddka A. W. sprecyzowala zadania pozwu i wniosla o zasgdzenie na jej
rzecz kwoty 650 zlotych miesiecznie tytulem przyczyniania sie do zaspakajania potrzeb rodziny platnej do dnia 10-
go kazdego miesigca wraz z odsetkami w razie op6znienia w platnosci ktorejkolwiek z rat , zasadzenie na rzecz
maloletniego powoda F. W. alimentéw w kwocie po 500 zlotych miesiecznie platnych do jej ragk w terminie do 10-
go kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku opdznienia w zaplacie ktérejkolwiek z rat oraz
podwyzszenie na rzecz maloletniej powodki W. W. alimentéw z kwoty 400 zlotych miesiecznie zasadzonych w wyroku
Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 16.09.2009r. w sprawie o sygn. XI C 3613/08 do kwoty po 600 zlotych
miesiecznie.

W uzasadnieniami pozwu powodka A. W. podniosla , ze strony pozostaja w drugim zwiagzku malzenskim od dnia 21
marca 2015t. i z tego malzenstwa pochodzi maloletni F. W. urodzony (...) Strony poprzednio pozostawaly w zwigzku
malzenskim , ktory zostal rozwigzany przez rozwod z winy pozwanego wyrokiem Sadu Okregowego w Krakowie
dnia 16 wrze$nia 2009r. sygn.akt XI C 3613/08. Z pierwszego malzenstwa stron pochodzi maloletnia powddka
W. W. urodzona (...) Pierwsze malzenistwo stron zakonczylo sie z powodu probleméw alkoholowych pozwanego.
Jednak powddka juz po orzeczeniu rozwodu data szanse pozwanemu , ktory podjal leczenie odwykowe , zadeklarowat
abstynencje , o§wiadczajac ze zalezy mu na rodzinie. Od okolo marca 2011 r. strony zamieszkaly razem i od tego czasu
wspolnie prowadzily gospodarstwo domowe . Gdy powddka zaszla w cigze z maloletnim powodem F. strony zawarly
drugi zwigzek malzenski. Maloletni powd6d urodzil sie w dniu (...) We wrzes$niu 2015r. pomiedzy stronami zrodzit sie
kryzys , ktérego powodem byl zwigzek pozwanego z inna kobieta. Konsekwencja tego kryzysu bylo wyprowadzenie sie
pozwanego ze wspOlnie zajmowanego mieszkania w dniu 17 marca 2016r. i zamieszkanie z konkubing w O.. Pozwany
po wyprowadzeniu sie deklarowal powodce pomoc finansowa w wysokosci 1.500 zlotych miesiecznie , ktéra przekazatl
tylko w miesigcu maju 2015r. W péZniejszych miesigcach przekazywal coraz mniejsze kwoty. Pozwany jest kucharzem,
gdy strony wspolnie zamieszkiwaly pozwany pracowal w Restauracji (...) w C. z wynagrodzeniem od 4.000-6000 z}.
miesiecznie. Stosunek pracy pozwany sam rozwigzal sktadajac wypowiedzenie. Obecnie pozwany pracuje w restauracji
w O.. Powodka podala,, Ze jej sytuacja finansowa jest trudna gdyz obecnie przebywa na zasitku wychowawczym z uwagi
na konieczno$¢ sprawowania opieki nad maloletnim powodem F. , a nie moze liczyé na pomoc swoich rodzicow z uwagi
na ich podeszly wiek i liczne schorzenia. Dodala , Ze jest obciazona skonsolidowang pozyczka skladajacg sie z pieciu
innych mniejszych pozyczek , ktore zaciagnela w okresie gdy strony razem mieszkaly cho¢ nie byly malzenstwem , ale
razem przeznaczyly Srodki z tych pozyczek na zaspokojenie podstawowych potrzeb mieszkaniowych i rodzinnych.

Pozwany P. W. w odpowiedzi na pozew z dnia 20.09.2016r. wniost o oddalenie pow6dztwa , podnibsl, ze moze przejac
opieke nad dzie¢mi 2-3 razy w tygodniu zabierajac je do swojego miejsca zamieszkania , co pozwoli powodce na
podjecie pracy. Podniost, ze zarabia 1.850 zlotych brutto, a nie jak twierdzi powodka 4000-6000 zlotych miesiecznie.
Z kolei powodka pobiera zasilek rodzinny w wysoko$ci 207 zlotych , Swiadczenie wychowawcze 500+ na syna oraz
wynagrodzenie za urlop macierzynski , a po nim za urlop wychowawczy , co lacznie daje kwot 1650-1470 zlotych
miesiecznie.

Na rozprawie w dniu 11 stycznia 2017r. pozwany uznal zadanie pozwu w zakresie przyczyniania sie do zaspokajania
potrzeb rodziny do kwoty po 100 zlotych miesiecznie , w zakresie zasadzenia alimentéw na rzecz maloletniego F. W.
do kwoty po 400 zlotych miesiecznie , a w zakresie podwyzszenia alimentéw na rzecz maloletniej powodki W. W. do
kwoty po 500 zlotych miesiecznie.

Na skutek wniosku powodki A. W. o zabezpieczenie powddztwa postanowieniem z dnia 20 wrze$nia 2016r. tut. Sad
udzielit zabezpieczenia na czas trwania postepowania w ten sposob , ze zobowiazal pozwanego P. W. do uiszczania na
rzecz powodki A. W. kwoty 800 zlotych miesiecznie tytulem przyczyniania sie do zaspakajania potrzeb rodziny , na
rzecz maloletniego powoda F. W. alimentéw w kwocie po 500 zlotych miesiecznie , a na rzecz maloletniej powodki
W. W. alimentéw w kwocie po 600 zlotych miesiecznie w miejsce alimentéw w kwocie po 400 zlotych miesiecznie



zasgdzonych przez Sad Okregowy w Krakowie w wyroku rozwodowym z dnia 16.09.2009r. — wszystkie kwoty platne do
dnia 10-go kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w razie opdznienia w platnosci ktérejkolwiek z rat poczynajac
od dnia 20.09.2016r.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny :

Powobdka A. W. i pozwany P. W. zawarli po raz pierwszy zwiazek malzenski dnia 22 maja 1999r. w Urzedzie Stanu
Cywilnego w O.. Z tego zwigzku pochodzi maloletnia corka stron W. W. urodzona (...) w O.. Wyrokiem Sadu
Okregowego w Krakowie z dnia 16 wrzes$nia 2009r. w sprawie o sygn. XI C 3613/08 malzenistwo powodki i pozwanego
zostalo rozwigzane przez rozwod z wylacznej winy pozwanego P. W. , kt6ra bylo naduzywanie przez niego alkoholu.
W pkt IIT ww wyroku Sad Okregowy zasadzil od pozwanego P. W. na rzecz maloletniej W. W. alimenty w kwocie po
400 zlotych miesiecznice platne z gory do dnia 10-kazdego kolejnego miesiaca do rak matki A. W..

dowdd : akta sprawy Sadu Okregowego w Krakowie o rozwdd stron sygn.akt XI C 3613/08.

W marcu 2011r. powodka A. W. i pozwany P. W. ponownie zamieszkali razem. Powddka dala pozwanemu druga
szanse , bowiem ten podjal leczenie odwykowe , zachowywal od dluzszego czasu abstynencje , deklarowal zerwanie z
nalogiem oraz o§wiadczat ,ze zalezy mu na rodzinie. Od tego czasu strony wspoélnie prowadzily gospodarstwo domowe ,
a w dniu 21 marca 2015r. zawarly zwiazek malzeniski w Urzedzie Stanu Cywilnego w O. z ktérego pochodzi maloletni
syn stron — F. W. urodzony (...)

W 2014r. powbddka zaciagnela dwa kredyty w (...) na kwote 50.000 zl i 20.000 zlotych , ktére to kwoty strony
wspoOlnie przeznaczyly na remont mieszkania w ktérym zamieszkiwali , zakup uzywanego samochodu marki O. (...)
i zorganizowanie uroczysto$ci komunijnej maloletniej powddki. Strony wspdlnie splacaly te kredyty w lacznej racie
1050 zlotych miesiecznie.

We wrzesniu 2015r. zrodzil sie pomiedzy stronami kryzys , ktérego powodem byt zwiazek pozwanego z inng kobieta.
W konsekwencji pozwany ostatecznie w marcu 2016r. wyprowadzil sie i zamieszkal z konkubina w O. , gdzie mieszka
do chwili obecnej .

dowdd : przestuchanie stron k. 106-107.

Powodka A. W. od miesigca listopada 2016r. zamieszkuje w mieszkaniu komunalnym sktadajacym sie z trzech pokoi ,
kuchni i lazienki. Weze$niej , w okresie wspolnego zamieszkiwania z pozwanym strony mieszkaly w mieszkaniu
komunalnym na tym samym Osiedlu w O. , ktére skladalo sie z jednego pokoju , kuchni i lazienki. Miesieczne oplaty
zwigzane z utrzymaniem mieszkania obecnie zajmowanego przez powodke wynosza okolo 1.000 zlotych miesiecznie
na ktoére skladajg sie oplaty za czynsz , energie , gaz , abonament za tv kablowa i telefon.

Powbddka A. W. jest zatrudniona na stanowisku kierownik sklepu (...) Spétka Akcyjna w K. od 2007r. na czas
nieokres$lony z wynagrodzeniem 2.100 zlotych miesiecznie brutto , 1800 zlotych miesiecznie netto. W okresie od
24.08.2016r. do 23.07.2019r. powddka A. W. przebywa na urlopie wychowawczym i pobiera zasilek wychowawczy
w wysokoSci 400 zlotych miesiecznie. Ponadto powodka pobiera §wiadczenie wychowawcze 500+ na dwoje dzieci
— lacznie 1.000 zlotych miesiecznie i zasilek rodzinny w wysokoSci 207 zlotych na dwoje dzieci. Innych dochodéw
powddka nie posiada.

Powddka A. W. w obecnej sytuacji nie jest w stanie splacaé rat kredytow w kwocie 1050 zlotych miesiecznie i od kilku
miesiecy wynegocjowala w banku zawieszenie splaty jednego z nich , splaca rate drugiego kredytu w wysokoSci 305
zlotych miesiecznie. Samochod O. (...) zakupiony ze Srodkow z tych kredytow pozostaje w posiadaniu pozwanego.

dowdd : rachunki i faktury dot. utrzymania mieszkania i rodziny k. 55, k.57, k.60, k.62 , wygenerowane elektronicznie
dowody wykonania operacji k. 56 , k.58 , k.59 , k.61, k.63, k.65, k.72 , zawiadomienie Gminy O. o oplatach z dnia



21.10.2016r. k. 64 , pismo Burmistrza Miasta i Gminy O. z dnia 03.10.2016r. k. 70 , polisa ubezpieczenia (...) k. 71,
za$wiadczenie o zatrudnieniu i dochodach powodki k. 79 , dokumenty bankowe i dowody wplat — k. 11-14

Maloletni F. W. ma 1,5 roku , koszt samego wyzywienia maloletniego powoda wynosi okolo 300-400 zlotych
miesiecznie , a koszt zakupu pieluch typu pampers okolo 150 zlotych miesiecznie.

Maloletnia powodka W. W. ma obecnie 12 lat i uczeszcza do V Kklasy szkoly podstawowej , jest zdrowa , intensywnie
ro$nie i rozwija sie , uczeszcza na zajecia dodatkowe judo , ktérych koszt wynosi 70 zlotych miesiecznie. Maloletnia
powodka uczestniczy w wycieczkach i imprezach szkolnych , jest w szkole ubezpieczona.

dowdd : przestuchanie powddki A. W. k. 107-108.

Pozwany P. W. ma 39 lat, z zawodu jest kucharzem. Obecnie zamieszkuje z konkubing w wynajetym mieszkaniu w O.
, ktérego koszt utrzymania wynosi 800 zlotych. Pozwany placi polowe tych kosztéw. Dodatkowo placi abonament za
telefon w kwocie 70 zlotych miesiecznie i rate kredytu zaciagnietego w 2006r. w wysokoéci 195 zlotych miesiecznie.

Pozwany od 18 lat pracuje jako kucharz w réznych restauracjach m.in. w Restauracji (...) w O. , G. Smakéw w C.
, obecnie w Restauracji (...) na Z. w O.. Z zatrudnienia w Restauracji (...) w C. pozwany zrezygnowal sam , kiedy
zamieszkat z konkubing w O.. Z za§wiadczenia o zatrudnieniu i wynagrodzeniu za prace w restauracji (...) w C.
wynika , ze pozwany za prace ta otrzymywal wynagrodzenie w kwocie 1.387 zlotych brutto , 1038,52 zlotych netto
( wynagrodzenie $rednie z 6 miesiecy na Y2 etatu ) , a z kolei z zadwiadczenia o zatrudnieniu i wynagrodzeniu za prace
w restauracji (...) na Z. w O. wynika , iz pozwany zatrudniony na stanowisku szefa kuchni zarabia 1850 zlotych brutto,
1360 zlotych netto.

dowdd : zaswiadczenia o zatrudnieniu pozwanego k. 102-103 , umowa o prace na czas okreSlony k. 28 , $wiadectwo
pracy z dnia 02.07.2016r.

Od czasu wyprowadzenia sie od rodziny pozwany nie partycypuje w splacie kredytow zaciggnietych przez zone , a
spozytkowanych wspélnie , uzytkuje samochod kupiony ze Srodkéow z tych pozyczek.

Pozwany kontaktuje sie z dzie¢mi , odwiedza ich w kazdym tygodniu w miejscu zamieszkania , kupuje im okazjonalne
prezenty.

dowdd : przestuchanie powodki k. 107.

Przedstawiony stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o przytoczone dowody, ktére uznal w przewazajacej mierze za
wiarygodne. Sad nie dal wiary pozwanemu P. W. , w zakresie w jakim przedstawil swoje dochody i negowal swoje
mozliwo$ci zarobkowe. W §wietle bowiem caloksztaltu zebranego w sprawie materialu dowodowego oraz w Swietle
zasad doswiadczenia zyciowego twierdzenia te sa dalece niewiarygodne. Pozwany twierdzit bowiem, ze jako szef
kuchni z 18-letnim stazem pracy jako kucharz uzyskuje wynagrodzenie za prace w wysoko$ci 1360 zlotych netto , nie
ma innych dochod6éw , ani mozliwoéci ich uzyskania. Twierdzil takze , ze w restauracji (...) w C. jego wynagrodzenie
wynosito wylacznie tyle ile wynika ze zlozonego za$wiadczenia o zatrudnieniu w tej restauracji tj. 1060 zlotych netto
miesiecznie i nie posiadal w tamtym okresie zadnych innych dochodéw. Swiadek — W. Z. - wlaéciciel Restauracji (...)
w C. zeznal zbieznie z pozwanym , jednak jego zeznania Sad réwniez z takich samych przyczyn uznal za niewiarygodne.

Odnoénie uzyskiwanych przez pozwanego dochodéw z pracy w restauracjach i jego mozliwo$ci zarobkowych w tej
branzy Sad dal wiare powddce , ktora zeznala , ze pracujac w restauracji (...) w C. pozwany zarabiat od 4000-6000
zlotych miesiecznie , albowiem takie Srodki przekazywal jej na utrzymanie rodziny i mieszkania gdy zamieszkiwali
wspolnie. Zeznania powodki w §wietle zasad do§wiadczenia zyciowego Sad uznal za wiarygodne i realne.

Sad zwazyl, co nastepuje.



Podstawa normatywna rozstrzygniecia w przedmiocie zadan zgloszonych w niniejszym postepowaniu sg przepisy art.
27 krio oraz art. 133 § 1 — 3 kro w zw. z art. 135 kro 1 138 k.r.o

Zgodnie z art. 27 krio oboje malzonkowie obowigzani s, kazdy wedlug swych sit oraz swych mozliwoéci zarobkowych
i majatkowych, przyczyniaé sie do zaspokajania potrzeb rodziny, ktérg przez swoj zwigzek zalozyli, przy czym
zado$éuczynienie temu obowigzkowi moze polegaé takze, w caloSci lub w czesci, na osobistych staraniach o
wychowanie dzieci i na pracy we wsp6lnym gospodarstwie domowym.

Przez potrzeby rodziny nalezy rozumie¢ wszelkie warunki niezbedne dla prawidlowego funkcjonowania kazdego
czlonka rodziny z osobna, jak tez calej wspolnoty rodzinnej. Potrzeby uzasadnione w tym znaczeniu, rozwarstwiajg
sie na zakres warunkow utrzymania i wychowania dzieci, zakres potrzeb wspoélnych z istoty rodziny oraz zakres
indywidualnych potrzeb maltzonkoéw. Ich uszczegolowienie zalezy od wieku, stanu zdrowia, predyspozycji osobistych.
Do potrzeb wspolnych z istoty rodziny naleza bez watpienia - stabilizacja mieszkaniowa, terminowe regulowanie oplat
czynszowych, dostawa mediow (celem zaspokojenia potrzeb higienicznych, czy zywieniowych) .

Istota art. 27 krio jest zapewnienie nalezytych i godnych warunkow egzystencji, z akcentami rozlozonymi
rownomiernie na interes rodziny, zasady wspolzycia spolecznego oraz réwna (podobna) stope zyciowa wszystkich
czlonkéw rodziny. Zado$cuczynienie obowigzkowi wymaga zaangazowania w gléwnej mierze srodkow majatkowych
(pienieznych). Malzonkowie juz od chwili zawarcia zwigzku prawnego winni doktadaé sil i wykorzystywaé mozliwoéci
majatkowo-zarobkowe, rozumiane jako poziom dochodéw, mozliwy do osiagniecia przy wykorzystaniu w nalezyty
spos6b wlasnych uzdolnien i kwalifikacji. Mozliwo$ci majatkowo-zarobkowe wyznaczaja poziom stopy zyciowej w
konkretnej rodzinie. Nie nalezy jednak sprowadzaé tej kwestii do zwyklego arytmetycznego sumowania dochodow
malzonkoéw i szukania ilorazu, uwzgledniajacego liczbe czlonkéw rodziny, gdyz kazdy z jej cztonkéw ma indywidualne
potrzeby. Sad Najwyzszy podkreslil, ze rowniez ustanie wspoélnego pozycia malzenskiego- sytuacja, w ktorej
malzonkowie nie powadza wspolnego gospodarstwa domowego, nie uchyla obowigzku wynikajacego z art. 27 krio, a
jedynie moze wplynaé na jego uksztaltowanie i zakres (uchwala z 16.12.1987 , 111 CZP 91/86).

Natomiast art. 133 § 1 kro reguluje kwestie obowiazku alimentacyjnego rodzicow wzgledem dziecka — stanowiac, ze
rodzice sg obowigzani do $wiadczen alimentacyjnych na rzecz dziecka, ktdre nie jest jeszcze w stanie utrzymadé sie
samodzielnie, a nie ma dochodéw z wlasnego majatku wystarczajacych na pokrycie kosztéw utrzymania i wychowania.

Art. 135 kro okreéla zakres $§wiadczen alimentacyjnych, warunkujgc ich rozmiar od usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego oraz zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowigzanego. Obowiazek alimentacyjny rodzicow
wzgledem ich niesamodzielnego dziecka, podlega szczego6lnie korzystnej dla niego regulacji. Przeslanka alimentacji
jest niezdolno$é dziecka do samodzielnego utrzymania. Eksponuje sie prawo dziecka do roéwnej stopy zyciowej
z rodzicami postulujgc, aby jego alimentowanie sprzyjalo prawidlowemu rozwojowi, cho¢by nawet dziecko zylo
"poza wspolnotg" rodzicéw. Zasada dobra dziecka, wytycza w tym aspekcie rownomierng powinnoéé rodzicow do
lozenia alimentow i zapewnienia dziecku naleznych warunkéw egzystencji, nawet kosztem szczegbdlnego wysitku
w zaspokajaniu jego usprawiedliwionych potrzeb. Potrzeby te nie ograniczajg sie do elementarnego minimum
egzystencji (pozwalajacego na zwykle biologiczne przezycie), lecz obejmujg wszystkie czynniki konieczne dla
normalnego i prawidlowego rozwoju czlowieka, zaspokojenia jego potrzeb fizycznych , zdrowotnych oraz duchowych.
(uchwala SN z 16.12.1987, III CZP 91/86). Przy ocenie mozliwoSci majatkowo-zarobkowych zobowigzanego
uwzglednia sie spozytkowany z nalezytg staranno$cia jego potencjal, rozumiany jako dochody mozliwe do uzyskania
przy pelnym wykorzystaniu predyspozycji osobisto-zawodowych, sit , zdolnoéci , kwalifikacji , zdobytego dotychczas
doswiadczenia .

Z kolei art. 135 § 3 k.r.o stanowi , zZe na zakres Swiadczen alimentacyjnych nie wplywaja Swiadczenia z pomocy
spolecznej lub funduszu alimentacyjnego , Swiadczenia , wydatki i inne §rodki finansowe zwigzane z umieszczeniem
dziecka w pieczy zastepczej , Swiadczenia wychowawcze , o ktérym mowa w ustawie z dnia 11 lutego 2016 o pomocy
panstwa w wychowywaniu dzieci ( $wiadczenie 500+ ) i Swiadczenia rodzinne .



Zgodnie z art. 138 kro w razie zmiany stosunkéw mozna domagaé sie zmiany orzeczenia dotyczacego obowigzku
alimentacyjnego. Zmiana, o jakiej mowa w art. 138 kro, polega zatem na pojawieniu sie takich okolicznosci, ktore
nastepczo zmieniaja zakres usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego (poprzez zwiekszenie lub zmniejszenie)
lub zakres mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zobowiazanego do alimentacji (poprzez ich podwyzszenie lub
obnizenie, czy tez calkowita utrate). Podstawa ewentualnej modyfikacji moze by¢ wylacznie zmiana istotna i trwala,
ktéra oznacza pogorszenie lub poprawe kondycji majatkowej ktorejkolwiek ze stron stosunku alimentacyjnego lub
wzrost kosztéw utrzymania strony uprawnionej do alimentow.

W kontekscie powyzszych regulacji oraz pogladéw nalezy wskazaé , ze powodztwo maloletniego powoda F. W.
zasadzenia na jego rzecz alimentéw w kwocie po 500 zlotych miesiecznie jest calkowicie uzasadnione. Powod nie
ma zadnego majatku wlasnego , z ktérego dochody mozna byloby przeznaczyé¢ na pokrycie jego wydatkow. Matka
maloletniego powoda A. W. aktualnie w zwigzku z korzystaniem z urlopu wychowawczego pobiera jedynie zasilek
wychowawczy w wysokoéci 400 zlotych miesiecznie , a nie ma mozliwoéci powrotu do pracy gdzie pracujac osigga
dochody w wysoko$ci ok. 2.100 zlotych z uwagi na wiek dziecka i konieczno$¢ otoczenia go calodobowa opieka . Matka
maloletniego powoda swoj obowiazek alimentacyjny realizuje poprzez biezaca , calodobowa opieke nad synem , jego
pielegnacje i higiene , przygotowywanie positkow , starania o zapewnienie mu odpowiedniej do wieku stymulacji
rozwoju. Dlatego wiec , Sad okreslajac obowiazek alimentacyjny ze strony pozwanego P. W. na kwote 500 zlotych ,
uznat ja za adekwatna do potrzeb maloletniego.

Sad uznal takze zadanie maloletniej powddki W. W. za uzasadnione w calosci. Po stronie maloletniej powodki zaszla
na tyle istotna zmiana stosunkow, ze koniecznym stalo sie zwiekszenie na jej rzecz obowiazku alimentacyjnego od
pozwanego. Od ostatniego orzeczenia w tym przedmiocie — wyroku Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 16.09.2009r.
sygn.akt XI C 3613/08 uplynelo 6, 5 roku i przez ten okres usprawiedliwione potrzeby maloletniej corki stron znaczaco
zwiekszyly sie. Maloletnia powoddka od tego czasu podjela i realizuje obowiazek szkolny. Nie budzi watpliwosci,
ze wraz z kolejnymi etapami nauczania, wydatki z tym zwigzane rosng i wiaza sie nie tylko z zakupem ksigzek i
przyboréw niezbednych do nauki, lecz takze z udzialem maloletniej w Zyciu szkoly, oplacaniem skladek szkolnych,
odbywaniem odplatnych wycieczek , jej aktywnym udzialem w zyciu spolecznosci szkolnej. Maloletnia powddka
uczestniczy ponadto w odplatnych zajeciach pozalekcyjnych ( judo ). Zdaniem Sadu wydatek ponoszony przez matke
zwiazany z tymi zajeciami nie moze by¢ uznany za wykraczajacy poza usprawiedliwione potrzeby maloletniej. Corka
stron ma bowiem prawo rozwija¢ swoje zainteresowania , a ponadto zajecia na jakie uczeszcza maloletnia wplywaja
korzystnie na jej rozwoj fizyczny i kondycje zdrowotng.

Powodka A. W. okreslila swoje zadanie zasgdzenia kwoty tytulem przyczyniania sie do zaspokajania potrzeb rodziny
na kwote 650 zlotych miesiecznie. Roszczenie to Sad uznal , za cze$ciowo zasadne, to jest do kwoty po 500 zlotych
miesiecznie. Ustalajgc kwote nalezna powddce A. R. z tytulu przyczyniania sie do zaspokajania potrzeb rodziny
Sad mial na wzgledzie, iz powodka ponosi koszty utrzymania mieszkania, pelni tez piecze nad wspolnymi dzie¢mi
stron , obecnie przebywa z uwagi na wiek maloletniego powoda na urlopie wychowawczym i z tego powodu uzyskuje
jedynie zasilek wychowawczy w kwocie 400 zlotych miesiecznie. Nadto Sad zwazyl , ze powddka splaca kredyty ,
ktdre wprawdzie zaciagnela sama jako strona umoéw z bankami ale decyzje o tych kredytach strony podjely wspoélnie
i przeznaczyly je na potrzeby calej rodziny w okresie wspolnego zamieszkiwania stron. Dopoki pozwany mieszkat z
rodzing poczuwal sie do pomocy powodce w splacie tych kredytéw. Obecnie pomimo , iz jest w posiadaniu samochodu
osobowego kupionego ze Srodkéw pochodzacych z tych kredytdéw nie wspiera powodki finansowo w splacie tych
zobowigzan. Z uwagi na powyzsze Sad uznal, ze pozwany winien przyczynia¢ sie do utrzymania rodziny kwota 500
zlotych, co stanowi okolo polowy kosztéw utrzymania wspolnego mieszkania stron oraz wykazanych przez powodke
kosztow zwigzanych z potrzebami rodziny.

Odnoszac sie do sytuacji materialnej pozwanego Sad uznat , ze potencjalne mozliwosSci zarobkowe P. W. sg znaczne.
Z przyczyn wskazanych we wcze$niejszej czeSci uzasadnienia Sad nie przyjal za wiarygodne twierdzen pozwanego
odno$nie wysoko$ci wynagrodzenia uzyskiwanego przez niego z obecnej , jak i poprzedniej pracy. Sad mial na
wzgledzie, ze pozwany jest z zawodu kucharzem i w tym zawodzie pracuje nieprzerwanie od 18 lat , obecnie na



stanowisku szefa kuchni. Do$wiadczenie zawodowe pozwanego pozwala mu na uzyskiwanie dochodéw znacznie
wyzszych anizeli wynika to z przedlozonych przez niego zaswiadczen o zatrudnieniu i wynagrodzeniu za prace , a
wynoszacych kilka tysiecy zlotych.

W tym kontekscie Sad uznat, ze zasadzone w wyroku kwoty alimentéw sg adekwatne do potrzeb powodow ale réwniez
uwzgledniaja realne mozliwoéci zarobkowe pozwanego.

Sad na podstawie art. 98 k.p.c obciazyl pozwanego polowa kosztow sadowych na rzecz Skarbu Panstwa , ktore
obejmuja oplate stosunkowa od zasadzonego roszczenia — 480 zlotych oraz oplate sadowa w kwocie 6 ztotych za odpis
wyroku z klauzula wykonalno$ci , ktéry podlega z urzedu doreczeniu stronie powodowej. Sad zwolnil pozwanego w
oparciu o przepis art. 102 k.p.c. od ponoszenia pozostalej czeSci tych kosztow.

W pkt VII wyroku Sad na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 kpc nadal wyrokowi w pkt I, IT i III rygor natychmiastowej
wykonalnosci.



