Sygn. akt: 1C 9/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 listopada 2016 r.

Sad Rejonowy w Olkuszu I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Michal Siemieniec
Protokolant: sekretarka Weronika Chmiest

po rozpoznaniu w dniu 14 listopada 2016 r. w Olkuszu na rozprawie
sprawy z powbdztwa Wspo6lnoty Mieszkaniowej (...) Nr 7 przy ul. (...) w O.
przeciwko K. S., J. S.

o zaplate

I. oddala powb6dztwo;

II. zasadza od powoda Wspolnoty Mieszkaniowej (...) Nr 7 przy ul. (...) w O. na rzecz pozwanego K. S. kwote (...),00
(jeden tysiac dwie$cie siedemnascie 00/100) zlotych tytulem kosztéw procesu.

Sygn. akt. IC 9/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 26 marca 2015 r. Wspoélnota Mieszkaniowa nieruchomosci nr 7 przy ul. (...) w O. domagala sie
orzeczenia nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym, ze pozwani K. S. i J. S. maja solidarnie zaplaci¢
powodowi kwote 6.147,18 zl z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wymagalnos$ci, w tym: od kwoty 36,59 z}
od dnia 11 marca 2008 roku do dnia zaplaty, od kwoty 179,84 zt od dnia 11 kwietnia 2008 roku do dnia zaptaty, od
kwoty 179,84 zl od dnia 11 maja 2008 roku do dnia zaplaty, od kwoty 180,81 zl od dnia 11 czerwca 2008 roku do dnia
zaplaty, od kwoty 180,81 z} od dnia 11 lipca 2008 roku do dnia zaplaty, od kwoty 196,90 z} od dnia 11 sierpnia 2008
roku do dnia zaplaty, od kwoty 171,18 zl od dnia 11 wrzeénia 2008 roku do dnia zaplaty, od kwoty 171,18 zt od dnia 11
pazdziernika 2008 roku do dnia zaptaty, od kwoty 171,18 zt od dnia 11 listopada 2008 roku do dnia zaplaty, od kwoty
171,18 z} od dnia 11 grudnia 2008 roku do dnia zaplaty, od kwoty 166,78 zt od dnia 11 stycznia 2009 roku do dnia
zaplaty, od kwoty 166,78 z} od dnia 11 lutego 2009 roku do dnia zaptaty, od kwoty 189,66 zt od dnia 11 marca 2009
roku do dnia zaplaty, od kwoty 174,90 zl od dnia 11 kwietnia 2009 roku do dnia zaplaty, od kwoty 174,90 zt od dnia 11
maja 2009 roku do dnia zaplaty, od kwoty 175,95 zt od dnia 11 czerwca 2009 roku do dnia zaplaty, od kwoty 175,95 z}
od dnia 11 lipca 2009 roku do dnia zapltaty, od kwoty 152,27 zt od dnia 11 sierpnia 2009 roku do dnia zaplaty, od kwoty
152,27 z} od dnia 11 wrzeSnia 2009 roku do dnia zaplaty, od kwoty 152,27 z} od dnia 11 pazdziernika 2009 roku do dnia
zaplaty, od kwoty 152,27 z} od dnia 11 listopada 2009 roku do dnia zaplaty, od kwoty 152,27 z} od dnia 11 grudnia 2009
roku do dnia zaplaty, od kwoty 88,01 zt od dnia 11 marca 2010 roku do dnia zaplaty, od kwoty 202,75 zt od dnia 11
kwietnia 2010 roku do dnia zaplaty, od kwoty 202,75 zl od dnia 11 maja 2010 roku do dnia zaplaty, od kwoty 202,75 zt
od dnia 11 czerwca 2010 roku do dnia zaplaty, od kwoty 202,75 z} od dnia 11 lipca 2010 roku do dnia zaplaty, od kwoty



202,75 zt od dnia 11 sierpnia 2010 roku do dnia zaplaty, od kwoty 202,75 zI od dnia 11 wrze$nia 2010 roku do dnia
zaplaty, od kwoty 202,75 z1 od dnia 11 pazdziernika 2010 roku do dnia zaplaty, od kwoty 202,75 zt od dnia 11 listopada
2010 roku do dnia zaptaty, od kwoty 202,75 zl od dnia 11 grudnia 2010 roku do dnia zaplaty, od kwoty 202,88 zt od
dnia 11 stycznia 2011 roku do dnia zaplaty, od kwoty 202,88 z} od dnia 11 lutego 2011 roku do dnia zaplaty, od kwoty
202,88 zl od dnia 11 marca 2011 roku do dnia zaplaty. Ponadto pow6d domagal sie zasadzenia kosztoéw procesu wedlug
norm przepisanych. W uzasadnieniu zadania pozwu wyjasniono, ze pozwani sg wspotwlascicielami nieruchomosci
lokalowej przy ul. (...) w O. oraz sa cztonkami Wspoélnoty Mieszkaniowej nieruchomosci nr 7 przy ul. (...). Pozwani, jako
wlasciciele lokalu sa zobowiazani do ponoszenia wydatkéw zwiazanych z jego utrzymaniem oraz do uczestniczenia w
kosztach zarzadu zwigzanych z utrzymaniem nieruchomosci wspdlnej. Nalezno$ci platne sg w formie miesiecznych
zaliczek w terminie do dziesiatego danego miesiaca. Pozwani, ktorzy nabyli nieruchomosé w drodze dziedziczenia na
podstawie testamentu nie wypekili wymienionego obowigzku. Na dzienh wniesienia pozwu zadluzenie pozwanych w
stosunku do powoda za okres od marca 2008 r. do marca 2011 r. wynosi 6.147,18 zl.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 27 kwietnia 2015 r. w sprawie sygn. akt I Nc 553/15
referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym w Olkuszu uwzglednil powddztwo w catoéci.

Sprzeciwy od nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym wnieS§li w ustawowym terminie pozwani J. S. i
K. S., ktorzy zaskarzyli nakaz zaplaty w caloSci, podnoszac zarzut przedawnienia roszczen. Zdaniem pozwanych,
dochodzone pozwem roszczenia, jako okresowe podlegaja trzyletniemu przedawnieniu.

Stan faktyczny sprawy byl bezsporny.

Lokal mieszkalny polozony w O. przy ulicy (...) stanowil wlasno$c¢ I. Z., ktéra zmarla w dniu 29 lutego 2008 r. Spadek
po niej na podstawie testamentu notarialnego z dnia 20 stycznia 1999 r., otwartego i ogloszonego w dniu 30 maja
2008r.,nabyli K. S.1J. S., co stwierdzit Sad Rejonowy w Olkuszu postanowieniem z dnia 20 grudnia 2012 r. w sprawie
sygn. akt I Ns 235/08.

Zarzad Wspolnoty Mieszkaniowej nieruchomosci nr 7 przy ulicy (...) sprawuje Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0., ktore
nalicza w miesiecznych okresach zaliczki na poczet kosztéw utrzymania lokalu, nieruchomoéci wspdlnej oraz kosztow
zarzadu, platne do dziesiatego dnia kazdego miesiaca.

Wspbdlwlasciciele lokalu numer (...) nie uidcili oplat z tego tytulu w nastepujacych kwotach i terminach:
- 36,59 zl, platna do dnia 10 marca 2008 roku,

- 179,84 zl platna do dnia 10 kwietnia 2008 roku,

- 179,84 zl platna do dnia 10 maja 2008 roku,

- 180,81 zl platna do dnia 10 czerwca 2008 roku,

- 180,81 zl platna do dnia 10 lipca 2008 roku,

- 196,90 z} platna do dnia 10 sierpnia 2008 roku,

- 171,18 zl platna do dnia 10 wrze$nia 2008 roku,

- 171,18 zt platna do dnia 10 pazdziernika 2008 roku,
- 171,18 zl platna do dnia 10 listopada 2008 roku,

- 171,18 zl platna do dnia 10 grudnia 2008 roku,

- 166,78 zl platna do dnia 10 stycznia 2009 roku,



- 166,78 z} platna do dnia 10 lutego 2009 roku,

- 189,66 zl platna do dnia 10 marca 2009 roku,
- 174,90 z} platna do dnia 10 kwietnia 2009 roku,
- 174,90 zt platna do dnia 10 maja 2009 roku,

- 175,95 z! ptatna do dnia 10 czerwca 2009 roku,
- 175,95 z! platna do 10 lipca 2009 roku,

- 152,27 zt platna do 10 sierpnia 2009 roku,

- 152,27 zl platna do 10 wrze$nia 2009 roku,

- 152,27 zt platna do 10 pazdziernika 2009 roku,
- 152,27 zt platna do 10 listopada 2009 roku,

- 152,27 zt platna do 10 grudnia 2009 roku,

- 88,01 zl platna do 10 marca 2010 roku,

- 202,75 zl platna do 10 kwietnia 2010 roku,

- 202,75 zl platna do 10 maja 2010 roku,

- 202,75 z platna do 10 czerwca 2010 roku,

- 202,75 z} platna do 10 lipca 2010 roku,

- 202,75 z} platna do 10 sierpnia 2010 roku,

- 202,75 zl platna do 10 wrzeénia 2010 roku,

- 202,75 zl platna do 10 pazdziernika 2010 roku,
- 202,75 zl platna do 10 listopada 2010 roku,

- 202,75 zl platna do 10 grudnia 2010 roku,

- 202,88 zl platna do 10 stycznia 2011 roku,

- 202,88 zl platna do 10 lutego 2011 roku,

- 202,88 zl platna do 10 marca 2011 roku.

Przedstawiony stan faktyczny byl w sprawie bezsporny. Strona pozwana nie kwestionowala podstawy faktycznej
zadania, ani wysoko$ci naliczonych oplat.

Sad zwazyl, co nastepuje.

Powodztwo podlega oddaleniu, bowiem dochodzone roszczenia ulegly przedawnieniu. Zgodnie z art. 13 ust. 1
ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r. o wlasnoéci lokali (Dz.U. 2015 poz. 1892, t.j.) wlasciciel ponosi wydatki zwigzane
z utrzymaniem jego lokalu, jest obowiazany utrzymywaé swoj lokal w nalezytym stanie, przestrzega¢ porzadku
domowego, uczestniczy¢ w kosztach zarzadu zwigzanych z utrzymaniem nieruchomosci wspoélnej, korzystac z niej



w sposob nieutrudniajacy korzystania przez innych wspoétwlasceicieli oraz wspoéldziala¢ z nimi w ochronie wspoélnego
dobra. Z kolei w my$l art. 15 ust. 1 tej ustawy, na pokrycie kosztoéw zarzadu wlasciciele lokali uiszczaja zaliczki w
formie biezacych optat, platne z gory do dnia 10 kazdego miesiaca. Skoro wysokoé¢ dochodzonych przez powoda
nalezno$ci nie byla sporna, rozstrzygniecie sprawy zalezalo jedynie od zbadania, czy podniesiony zarzut przedawnienia
odni6st skutek. Zgodnie bowiem z treScia art. 117 § 2 ke po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu
przystuguje roszczenie, moze uchylié sie od jego zaspokojenia, chyba ze zrzeka sie korzystania z zarzutu przedawnienia.
Z okoliczno$ci faktycznych niniejszej sprawy nie wynika, aby pozwani zrzekli sie korzystania z zarzutu przedawnienia.
Nalezalo zatem ustali¢, czy dochodzone roszczenia faktycznie ulegly przedawnieniu. W myél art. 118 ke, jezeli przepis
szczegoblny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesie¢, a dla roszczen o §wiadczenia okresowe
oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej - trzy lata. Wedlug ugruntowanego pogladu
orzecznictwa, Swiadczenie ma charakter okresowy, jezeli polega na periodycznym dawaniu uprawnionemu, w czasie
trwania okreSlonego stosunku prawnego pieniedzy badz rzeczy oznaczonych co do gatunku, ktérych ogoélna ilosé nie
jest z gory okreSlona (zob. m.in. wyrok SN z 18.05.2012 r., sygn. akt IV CSK 490/11, publ. Lex nr 1243072). Taki
charakter niewatpliwie maja nalezno$ci dochodzone przez wspolnote mieszkaniowa od wlasciciela lokalu z tytulu
utrzymania lokalu, nieruchomoéci wspdlnej i kosztow zarzadu. Swiadczenia te spelniaja wszystkie warunki, od ktorych
zachowania uzaleznione jest zakwalifikowanie Swiadczenia jako okresowego. W sytuacji, gdy najpoZniejszy termin
wymagalno$ci kwot wskazanych w zadaniu pozwu przypadal 11 marca 2011 roku, nie moze budzi¢ watpliwosci, ze
wszystkie dochodzone roszczenia sg przedawnione, co musi skutkowaé¢ oddaleniem powodztwa. Dodaé nalezy, ze
brak jest jakichkolwiek podstaw, by dopatrywac sie w podniesieniu zarzutu przedawnienia sprzeczno$ci z zasadami
wspoOlzycia spolecznego.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 kpc, zasadzajac od strony powodowej na rzecz K. S.: 1200
z} tytulem wynagrodzenia pelnomocnika (§ 6 pkt. 4 rozp. Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (tekst jednolity Dz.U. 2013 r. poz. 461 ze zm.), 17 zl z tytulu oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.
Z przedstawionych wzgledéw orzeczono jak w sentencji.

[SSRM.S.]



